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RESUMO

O conhecimento de como fazer agricultura tem sido passado de geracdo a geracao ha
no minimo 10.000 anos. Tais conhecimentos serviram de base para o desenvolvimento
cientifico das @ncias agréarias, no entanto, principalmente ao longo dos ultimos 60 anos, a
ciéncia do solo, como outras ciéncias que adotam as premissas dominantes da ciéncia moderna,
tem priorizado o conhecimento cientifico, ndo conferindo legitimidade ao conhecimento
cultural dos agricultores agricultorasrelegando a segundo plano essa forma de saber. Como
ciéncias emergentes, tanto a Agroecologia como a Etnopedologia tém buscado superar
barreira entre 0 conhecimento académico e 0 conhecimento cam&sntl. assi, esse
trabalho objetivou reunir as bases tedricas e metodologicas disponiveis na literatura, de forma
a dar sustentacdo ao dialogo proposto entre Agroecologia e Ethopedologia tendo como cenario
o contexto real do sitio Taperam Upanemd&N, no periodode junho de 2014 agostode
2016 por meiodas experiéncia historicas, dos conhecimentadli presentes ,edessa forma
possibilitar resgatar, identificar e sistematizar o saber local/cultural sobrediseunsos
sistemasentre eles alassificacdo de sof e ambientes, relacionandaom o conhecimento
gerado no meio cientificgpor meio do enfoque agroecoldgicano redesenho de um
agroecossistema mais sustentd@sl pressupostos metodoldgicos tiveram por bagevistas
semiestruturadas, observacao ipgrante, linha do tempo, travessieaém de analises
laboratoriais de solosOs tipos de terra identificas no sitio Taperaap0s serem
correlacionadoscomo SiBCSor am c¢cl|l assi ficados e descrito:
(Neossolo Fluvico Psaniitc o t 2 pi co) ; Acarrascoo (Neossol
Aari sco r oxo0 Rano8salosiHamicans Butréfica sotbdirobipuve nitida
confluéncia, em termos de principios e pressupostos metodoldgicos, entre a Agroecologia e a
Etnopedlogiana literatura disponivelo que se referas duas areas de conhecimertmbas

igualmente (teis nproposta déransicdcestudada.

Palavras-chave: Semiarido, classificacéo de solos, agricultura sustentavel, Potiguar.



ABSTRACT

The knowledge of bw to agriculture has been passed from generation to generation for at least
10,000 years. This knowledge formed the basis for the scientific development of agricultural
sciences, however, especially over the past 60 years, soil science, like othes suieptey

the dominant assumptions of modern science, has prioritized scientific knoywietige/ing
legitimacy the cultural knowledge of farmers, pushed into the backgroundkittdsof
knowledge As emerging sciences, both Agroecology as Ethnopeddiayg sought to
overcome the barrier between academic knowledge and campesino knowledge. Thus, this study
aimed to bring together the theoretical and methodological bases available in the literature, to
give support to the proposed dialogue between Agtoggand Ethnopedology against the
backdrop of the real context of Tapeaach,in UpanemaRN, from June 2014 to August 2016,
through the historical experiences, knowledge present there and thus enable rescue, identify and
systematize local knowledge /lttral on their various systems, including the classification of
soils and environments, integlating it with the knowledge generated in the scientific
community through the agroecological approach in redesigning a more sustainable agro
ecosystem. Methaddogical assumptions were based on ssmictured interviews, participant
observation, timeline, crossings and laboratory soil analysis. The types of land identified in
Taperaranch,after being correlated with SIBC®ere classified and descrihadspetvely,

as "pod": (Fluvic Entisol); "Executioner" (Udorthent Eutrophic fragmentary); "Purple skittish"
and "skittish white" (Planosols Haplic Eutrophic solddicos). There was a sharp confluence in
terms of methodological principles and assumptions, betwégmnoecologia and
Ethnopedology available in the literature regarding the two areas of expertise, both equally

useful in the transition proposal studied

Keywords: Semarid, soil classification, sustainable agriculture, Potiguar.
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1. INTRODUCAO

O conhecimento dos agricultoresgricultorasobre o uso das terragdeauxiliar no
levantamento de solos e ser imgiedivel, muitas vezes, no plano de manejo sustentavel dos
recursos naturaisNo entanto, &0 existe uma ponte ou mesmo complementaridade na
construcdo do conhecimento cientifico (Sistema Brasileiro de Classificacdo de Solos) e a
classificacdo campesinagisolos localmente adotada pelos agricult@gsemergindoassim
uma muralha entrestese técnicoqas)extensionistas ou pesquisadofas) no momento da
comunicacao sobre identificacdo, uso e conservagao dos solos.

Para Araudjo (2011)os trabalhosde campo que ndo promovem a insercdo dos
agricultorese agricultoragém gerado dificuldades na aplicacdo de tecnolagiasirtude de
nao favorecamo entendimento matuo entre pesquisad¢as¥e agricultoregas)

Assim, para Alves (2005), a abordage&tmopedoldgica pode contribuir paga
articulacdo e integracdo entre os saberes pedoldgicos formais (compartiihados por
pesquisadores com instrucdo formal em ciéncia do solo) e locais (caracteristicos das populacées
rurais, sejam elas camponesas, indigenaoutras).

Ha muito mais diversidade de ambientes do que normalmsentaaginee, para o
agricultor (a) que vive da terra, ao contrario daqueles que analisam de longe, ainda que com
eficiéncia, essas diferencas tém sentido e sdo import&ReESTOSOBRINHO, 2015:110).

Vale Jr. et al. (200/Aambémconfrontaram a experiéncia etnopedoldgica dos indios
Uapixana com o Sistema Brasileiro de Classificacdo de Solos (SiBCS), durante o levantamento
de solos da Terra Indigena Malacacheta, estado de Rordimmaando que o diadlogo
etnopedoldgico travado entre a comunidade indigena e os peddélogos trouxe contribuicdes muito
relevantes e mutuamente benéficas, facilitando a transferéncia de conhecimento entre dois
saberesjn loco, e ainda a experiéncia permitiu re@mmunicacdo e aproximacao entre 0s
agentes do saber (indigenas e técnico), com base na troca e em descobertas muatuas de
conhecimentos.

J& Correia et al. (2007), em um estudo de caso em Rio Pardo Minakjiramque
os dois modos de construcéo do coitheato sobre solos (¢agricultorae ddapeddlogda)
nao sao conflitantes.

Dessa forma, o desenvolvimento de tecnologias e os trabalhos de extenséo rural pode
se tornar mais Ute aplicavé por meiode uma abordagem etnopedolégiBéRMINGHAM ,

2003).Assim, o solo como estratificador de ambientes e base para elaboracdo do planejamento



de uso da terra, a integracéo entre saber de agricUlés)esde peddlogo&s)pode permitir
a construcdo de modelos agricolas mais adequados a realidade locaHIB@R&., 2007).

Assim, um dos desafios para construcdo de modelos agricolas que se referenciam pela
sustentabilidade é a utilizacdo de conhecimentos cientificos adequados a singulares situacées
sociais. Para isso, € necessario considerar saberes adampbr agricultores agricultoras
no espago e no tempo.

Para Guterres (2006 agroecologia é um enfoque tedrico e metodologico que utiliza
diversas disciplinas cientificas pretendendo estudar as atividades agrarias a partir de uma
perspetiva ecologia, estabelecendonculacédo essencial entre o solo, a planta, o animal e 0
ser humano. J& Guzméan (200@jtando diversos autores, mostra que a estratégia da
agroecologia tem uma natureza sistémica ao considerar 0 agroecossistema, a organizacao
comunitara, e os demais marcos relacionadsssociedades rurais articulados em torno da
dimensao local onde se encontras sistemas de conhecimento, local, campesino e indigena.

Dessa forma, Barros & Silva (2013) salientam que a abordagem sistémica e a teoria
dacomplexidade tém produzido novos arranjos tedricos e metodolégicos vesapiaximar
as ciéncias naturais e humanas e os saberes locais em torno da questédo da biodiversidade. Iss:
busca superar situagdes como a constatada por Correia et al. (R@@fiymam que no caso
do recurso 6sol osd pouco desse saber ® cons
de pedologia.

Finalmentea constru¢do de um didlogo promovido pelo enfoque agroecologico e a
ciéncia do solo por meio da Etnopedologiagnpovendo a investigacdo de termos locais
culturalmente utilizados pelos agricultoresagricultoras podera proporcionar ndo s6 a
socializacdo de interpretacfes entre o conhecimento cientifico e o cultural, mas a construcao de
um novo conhecimento com majootencial de aplicacédo e sustentabilidade.

Assim, partese da hipotese de que a Ciéncia Agroecoldgica e a Etnopedologia
compartilham uma base comum de principios e pressupostos metodollgisss.contexto
objetivou-sereunirnesse estudas bases teitas e metodoldgicas disponiveis na litergtdea
forma a dar sustentacdo didlogoproposto entre Agroecologia e Etnopedoldgiado como
cenario o contexto real do sitio TapamMunicipio de Upanema no Estado do Rio Grande do

Norte.



2. REFERENCIAL TEORICO

2.1. Ciéncia agroecoldgica: raizes historicas e bases cientificas

A Agroecologia constitui um campo de conhecimento, uma ciéncia ou um enfoque
cientifico que oferece uma série de principios, conceitos e metodologia para apoiar a transi¢cao
de estos de agricultura convencional para uma agricultura mais sustentavel (CAPORAL e
COSTABEBER, 2004; COSTABEBER et al., 2013)

Para Hecht (2002p Agroecologia tem raizes nas ciéncias agricolas, no movimento
ambiental, na ecologia, nos estudos indigenas dedenvolvimento ruraPara Gliessman
(2001) uma das primeiras ocasifes de cruzamento fértil entre a Ecologia eo@ovg
ocorreu no final da década de209com o desenvolvimento do campoetmlogia de cultivos
e na década de 30 os ecologistas @ropuseram o termo Agroecologia como ecologia aplicada
a agricultura.

Tamb®m f oi na contram«o da corrente da
1873), tido como o maior percussor da agroquimica, e parecendo ignorar seus pressupostos,
que sur@ esse peddo de fertilidade para os movimentos contestatorios, dando origem a
diversas correntes de base ecoldgica. Assim, ainda no inicio da década de 20, o filésofo Aleméo
Rudolf Steiner é origem as bases filoséficas da Agricultura Biodinamica, uma "ciéncia
espritual" em que o agroecossistema é entendido como um organismo vivo a partir do
equilibrio e harmonia entre cinco elementos basicos: terra, plantas, animais, influéncias
cosmicas e o ser humano.

Nesse periodosurge tambéma Agricultura Organica com osabalhos do inglés
Albert Howard, entre 1925 a 1930. De acordo com Paschoal (1®%%se da agricultura
organica € o manejo do solo por meio da compostagem em pilhas, do uso de plantas de raizes
profundas (sendo hoje muito utilizaddws adubos verdes) acurrizas.

Ainda em 1935, o japonés Mokiti Okada criou uma religido que tinha como um dos
seus alicerces a agricultura natural, cujo principiod®que as atividades agricolas devem
respeitar as leis da natureza (EHLERS, 1999).

Posteriormente, ja na de&da de 40, surge a Agricultura Biologicam os trabalhos
desenvolvidos pelo suico Hans Peter Muller. Ainda de acordo com Ehlers (1999), o médico
alemao Hans Peter Rush sistematizou e difundiu as propostas de Muller na década de 60. Mais
tarde, em 1977, l&ude Aubert lancarid'Agriculture Biologique,um dos trabalhos mais

importantes dessa corrente.



Porém, entre o final da década de 50 e inicio da década de 60, parece ter convergido
uma seérie de condicdes para florescer as descobertas agroquimicasigi€1B@b1873);
juntando com as ideias diéalthus(17661834), o qual relacionava a questdo demogréfica, a
fome e a producdo de alimentos, afindaque a populacéo crescia em proporcdes geométricas
e a producéo de alimentaam proporcdes aritméticatido issotendo como pano de fundo
ideoldgico a necessidade de acabar com a fome em um contexto de devastgg@oradt
guerra mundial).

Tudo isso, jJuntamente como uma enorme industria bélica entrando na ociosidade apos
o periodo de guerra, com granddéegmeial de transformar as tecnologias bélicas em agricolas,
possibilitou a inorporacdo de novas tecnologiaagaicultua, modernizanda, respondendo
por grande incremento na expanséao de areas agricolas e enorme salto de produtividade, fazendc
com que ese processo ficasse conhecido, mais tarde, como Revolucéo Verde.

Dessa forma, a Revolucdo Verde ganhou mentes e coracBes nos anos seguintes,
fortemente apoiada pela academia, adotando sua matriz tecnolégica na formagédo académica das
ciéncias agrarias, atédo papel fundamental que teve o entrelacamento do crédito executado
pela extensao rural que nascia nessas bases. No entanto, além de néo ter cumprindo a grands
promessa de acabar com a fome no mundo, a Revolucdo Verde foi responsavel por enormes
consequAcias sociais e ambientais.

Assim, j& no inicio da década de 60, em 1962, Rachel Carson publica o livro
APri mavera Silenciosao, o] gual se torna |
Aagriculturas alternati v as éferéndachistdrioa acatlé®icao s d
como contraposicdo da luta contra os agroquimicos. Esse trabalho ja apontava para as
consequéncias danosas em relacdo ao ambierdies@&ciedade ao ter como base de
desenvolvimento a matriz da Revolucédo Verde.

No Brasil, de asrdo com Ameida(2009), o Estado ditatorial instaurado em 1864
em alianca com o latifundio, a grande empresa agricola e agroinddstrias internacionais e o
capital financeirol promovel a implantacédo e a expansao do pacote da revolucédo verde,

garantindelhe dinheiro, recursos para pesquisa e extensao e instrumentos de regulacéo

A partir dos anos 1960, com os primeiros indicios de que a agricultura industrial
apresentava problemas energéticos e econdmicos, além de causar danos ambientais
crescentes, as mentes de agricultura ndo industrial comecaram a sair do quase
anonimato. Neste sentido é que surge, na década de 1970, o termo agricultura
alternativa, como identificador de uma
demais correntes de agriculturaoni@dustrial (organica, biodinamica, biolégica e
natural) (ASSIS, 2005: 18)



Como afirmou Machado (2006), Chaboussaa enuncigrna cecada de 1970
Teoria da trofobioséancouum dos pilares da Agroecologia. Para Chaboygdantas sadias,
livres deestresse, bem nutridasloeciammenose 0 agrotdxico por sua vezas fragilizava
deixandeassusceptiveis ao ataque de mais pragasa teoria se tornou mais tarde uma das
principais referéncias contrarias ao uso de adubos altamente sollUveis e cageut@ecos
utilizados na agricultura convencional.

Ainda na década de 70, surge mais uma corrente de base ecoldgica, agora na Australia,
a PermaculturaDesenvolvié por Bill Mollison, a Permacultura tinha como elemento central
os cultivos arbéreos permentes, integrados a aspectos paisagisticos, energéticos esthem
humano, tendo atualmentiiacdotambém nas bioconstrucdes.

Também para Hecht (20Q2) uso contemporaneo do termo Agroecologia data desse
periodo, dos anos 70, embora a ciéncia e ticprda Agroecologia tenham idade da propria
agricultura. Ja no Brasil, a partir da década de 70, diversos nomes se destacaram na luta contra
0s agrotoxicos e o modelo hegeménico da agricultura convencional a partir das tecnologias
advindas da Revolucao e, como o gaucho José Antbnio Lutzenberger, tendo como um dos
destaques o | i +Manifestd-Hcatdgicb Bradfaird, derl®/6. "

Tamb®m Ana Pri mavesi, em 1979, publ i cou
qual teve grande impacto por lan@# sobre a degradagao causada pelo manejo convencional
dos solos e apontar caminhos técrico e nt 2 f i cos para o0 manej o
bases cient2ficaso da agricultura alternat:.

Dessa forma foi quale acordo com Petersen et al. (2009), em um contexto politico
no qual organizacBes de profissionais e estudantes, notadamente dgjadowias agrari
como a Federacgao das Associacdes de Engenheiros Agronomos do Brasil (Faeab) e a Federacac
dos estudntes de Agronomia do BragiFeab), criticavana modernizacdo da agricultura,
realizandoem 1981, em Curitiba, o |1 ° Encontro Brasileiro de Agricultura Alternativa (EBAA).

E muito importante também ndo esquecer que nesse contexto aconteciam as lutas pela
terra e pela democraciassim de acordaomMST (2016), os trabalhadores e trabalhadoras
rurais fundaram o MST (Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra) no 1° Encontro
Nacional, em 1984, em Cascavel, no Parana, um movimento camponés de cunhb cagiona
trés objetivos principais: lutar pela terra, lutar pela reforma agréria e lutar por mudancas sociais
no paisDefinitivamente os trabalhadores e trabalhadoras sem terra, assumiam o protagonismo

de uma luta que iria muito além da posse da terra:



Queremos ser produtores de alimentos, de cultura e conhecimentos. E mais do que
isso: queremos ser construtores de um pais socialmente justo, democratico, com
igualdade e com harmonia com a natureza.

(...). Nao apenas nos sentimos herdeiros e continuadasehitas anteriores, mas
também somos parte das lutas que nos forjaram no nosso nascimento. Do sindicalismo
combativo, da liberdade politica e das Diretdsem 1984, quando ja em Nnosso
primeiro Congresso afirm8vamos qaucei aMSem
(MST, 2016)

Ainda, de acordo com Assis (2005), na década de 80, Robert Rodale cunhou nos EUA
o termo Agricultura Regenerativa, ao estudar os processos de regeneracdo dos sistemas
agricolas ao longo do tempo. No Brasil, o suico Ernst Gotsch, aovdbsz suas experiéncias
na regido sul da Bahia se tornou um icone da Agricultura Regenerativa. Utilizando um apurado
conhecimento dos processos ecoldgicos que ocorrem nos agroecossistemas, essa agricultura fa:
uso intensivo de sucessao ecoldgica e derfioracdo de biomassa ao solo, através de podas
intensivas, acelerando o processo de recuperacao de areas degradadas ao mesmo tempo em gt
ja acontece a producao.

Pereira (2011) afirma que o relatdrio final da Comissdo Mundial sobre Meio Ambiente
e Desenvbvi ment o ( CMMAD), publicado em abril d

Comumd consagrou a expressassimekRpaslae nvol vi ment

E aquele que atende as necessidades do presente sem comprometer a possibilidade
das geraces futurasatierem a suas proprias necessidades. Deriva diretamente do
Relatério Brundtland o conceito dos trés pilares do Desenvolvimento Sustentavel:
desenvolvimento econdmico, equidade social e protecdo ambiental (PEREIRA,
2011:08)

Ainda para Pereira (2011) asoenendacfes do documento levaram a realizacdo da
Conferéncia das Nacdes Unidas sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento (CNUMAD), em
junho de 1992, no Rio de Janeiro, a qual também é chamada de Cupula da T62a& RO
92.

Foi nesse contexto que na @enéncia Mundial da ECO2 foi lapidado o conceito
de sustentabilidade, compreendida hoje como composta por multidimensdes intimamente
imbricadas dimensao ecoldgica, econémica, social, cultural, politica e ética. Essa conferéncia
resul t ou n aonfoAngaedridde canfpromissos assumidos pelos paises signatarios
em prol da construgdo de um futuro que trilhe o caminho do desenvolvimento sustentavel. Para
Martins (1999) o tema da sustentabilidade consolidado na-%Rio ndo aparece
espontaneamente nesperiodo, sendo fruto do desdobramento das ideias ecoldgicas que

surgem entre os séculos XVIl e XIX.



No entanto, antes da EC®2, teve fim a EMBRATER Empresa Brasileira de
Assisténcia Técnica e Extensdo Rural (Criada pelo Decre#b18@3, DE 14 déevereiro de
1975), extinta pelo governo Federal, entdo presidente Fernando Collor deDvel@to de 5
de setembro de 19919 oconsequente desmantelamento do Sistema Brasileiro de Assisténcia
T®cnica e Extens«o Rural, com o emfinédvelbstatiae nt o
em todo o pais, com rarissimas excec¢des, deixando os agricaltgesultoragamiliares em
todoo pais sem assisténcia técnica.

Mesmo assim, nos anos 90, muito impulsionado por ONGs, comecaram a surgir 0s
processos de certificacdo no Brasil, que tinham por obijetivo inicial garantir acreditacdo no
reconhecimento de produtos originados nos sistemiaasgeecologica. De acordo com Santos
(2004), a certificacdo é um atestado de conformidade ou certificado, através do selo, de que
aquele produto é produzido em conformidade com as normas da agricultura organica.

Dai a necessidade de se construir no Buasd legislacdo que amparasse a crescente
producédo de base ecoldgica. Assim, em 17 de maio de 1999 é publicada a Instrugdo Normativa
007/99 a qual dispbe sobre normas para a producao de produtos organicos vegetais e animais.

Em 2002, no Rio de Janeiro, uconjunto de instituices ligadas principalmente aos
movimentos sociais do campo e ONGs (Organizacbes Nao Governamesitais)de
Organiza¢cBes Governamentais, com o intuito de dar visibilidade e argoutdvel nacional
as diversas iniciativas de congtdo de estilos de agricultura de base ecoldgica, apoiadas nos
principios da Agroecologia, realizam o 1° ENA (Encontro Nacional de Agroecologia). Outras
duas edi¢cbes aconteceram nos anos der2®Recife PE (Il ENA) e em 2014 em JuazeiBd\

(Il ENA).

(...) com a participacdo de 1100 pessoas de todeepies ddBrasil, o | ENA foi
concebido para dar visibilidade as experiéncias concretas de inovacao agroecolégica,
colocandeas no centro dos debates. A condugcdo metodoldgica do evento tornou
possivel prduzir diagndsticos e sinteses compartilhadas sobre os principais avangos

e os grandes desafios colocados para a generalizacdo dos processos de transicdo
agroecologica de forma estreitamente vinculada as realidades vivenciadatopesos a

em suas regidesestadogALMEIDA, 2009:70)

Ja em 2003 os movimentos organizados da pesquisa Agroecoldgica dentro das
universidades, da EMBRAPA, da Extensdo Rural, movimentos sociais do campo, ONGs e
Ematers organizam o 1° CBA (Congresso Brasileiro de Agroecologia)pogm Aegre no
RS, juntamente com o V Seminario Estadual de Agroecologia. Outras edi¢cdes aconteceram em
Porto Alegre, RS, 2004 (Il CBA); Ill CBA em Floriandpolis, SC em 2005; IV CBA em Belo
Horizonte, MG, em 208 o V CBA em Guarapari, ES, 2007; o VI CEBAuritiba, PR, em 2009;

o VIl CBA em Fortaleza, CE, em 2011; VIl CBA em Porto Alegre, RS, em ,20d30ltimo
em 2015na cidade de Belém, PA.


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/dsn%2005-09-12-1991?OpenDocument
http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/dsn%2005-09-12-1991?OpenDocument

Um grande avanco para os sistemas de base ecoldgico foi a publicacdo da LEI N°
10.831,de 23 de dezembrode 2083 q u a | di sp»e sobre a agricu
sistema orgéanico de producdo agropecuaria e industrial abrange os denominados: ecolégico,
biodindmico, natural, regenerativo, biolégico, agroecoldgicos, permacultura e outros que
atendam os prinpii 0s est abel eci dos por esta Lei o (BF

Percebese, no entanto, que pouca coisa foi alterada no conceito de sistema organico
de producéo da Instru¢cdo normativa 007/99 para a Lei 10.831/03, inclusive permanecendo a
ideia conceitual de Agroecol@gcomo sistema organico de producdo. Assim, para Caporal
(2009) ainda existe e é cada vez mais evidente uma confusédo conceitual quando se trata da
Agroecologia, ora tratando como um tipo de agricultura, pratica ou tecnologia agricola,
movimento social opolitica publicai Na ver dade, essas interpret
reducionismo do significado mais amplo do termo Agroecologia, mascarando sua
potencialidade par a apoi ar processos de
(CAPORAL, 2009:04).

Assim, Gliessman (2001) define a Agroecologia como a aplicacdo de conceitos e
principios ecoldgicos no desenho e manejo de agroecossistemas sustentaveis, proporcionando
0 conhecimento e a metodologia necessarios para desenvolver uma agricultura ambientalmente

consistente, altamente produtiva e economicamente viavel.

O termo Agroecologia foi assim cunhado para demarcar um novo foco de
necessidades humanas, qual seja, o de orientar a agricultura a sustentabilidade, no seu
sentido multidimensional. Num sentidoai® amplo, ela se concretiza quando,
simultaneamente, cumpre com os ditames da sustentabilidade econdmica (potencial
de renda e trabalho, acesso ao mercado), ecologia (manutencdo ou melhoria da
qualidade dos recursos naturais e das rela¢des ecolégiadadecossistema), social
(inclusdo das populagdes mais pobres e seguranca alimentar), cultural (respeito as
culturas tradicionais), politica (organizagdo para a mudanca e participagdo nas
decisdes) e étic(valores mais transcendentéEMBRAPA, 2006: 23)

Dessa formgpara Estrada et al. (2013)Agroecologia surge como um novo enfoque
ao desenvolvimento agricola, mais sensiagl complexidades das agriculturas locais,
abarcando propriedades de sustentabilidade, soberania alimentar, estabilidadeapiologic
conservacgao dos recursos naturais e equidade junto com o objetivo maior de producao.

Na visdo de Carvalho (2010p conceito da Agroecologia evolui a partir da
contribuicdo de diversos campos do conhecimento, sendo a utilizacdo desses principios
contextializada em cada realidade, alterando as estratégias adotadas, onde a Agroecologia se
expressat

Também para Herndndez (20113 Agroecologia integra saberes locais e
conhecimentos cientificos na busca de uma agricultura sustentavel, que respeite o meio
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ambiente e a sociedade de modo que seja possivel ndo sé alcancar metas prooimivas,
também a justica social e a sustentabilidade ecoldgica.

Fato importante para &iéncia agroecoldgica n®rasil diz respeito acseu
reconhecimento por uma das mais imaotes instituicbes de pesquisa agropecuaria do Brasil,
a EMBRAPA, a qual por ocasido d¥ congresso Brasileiro de Agroecologia em Belo

Horizonte, MG, em 2006, lancou o Marco Referencial da Agroecologia:

O Marco Referencial da Agroecologia é parte da @izacdo de uma estratégia de
institucionalizacédo da abordagem agroecolégica na Embrapa, incluindo reuniées com
publicos interno e externo, capacitacdo de pessoal e formagéo de rede de projetos,
fortalecendo assim as ac¢des que ja vinham sendo realizagimrgindo maior
interacdo com Orgdos publicos, terceiro setor e movimentos sociais atuantes em
agroecologia (EMBRAPA, 2006:12).
Ainda, avancando na construcéo da agroecologia ciéncia, principalmente desde

arealizacdo do |1 ° CBA em 2003 e a Criaga®\BA (Associacdo Brasileira de Agroecologia),

a qua) deacordo com Petersen et al. (2009) teve sua criacdo deliberada j4 nesse congresso e

confirmada em 2004 no II° CBA, em Porto AlegreRS, em 2006foi criada soba

responsabilidade da ABfRevista Braeira de Agroecologip assumindo o papel de mais

importante veiculo de divulgacao de trabalhos cientificosesdogue agroecolégico do Brasil:

A Revista Brasileira de Agroecologia foi lancada pela ABgroecologia em
novembro de 2006, sendo entdo haosuaka no servidor da Universidade Federal do

Rio Grande do Sul. Inicialmente publicou os resumos de alguns Congressos para
manter sua periodicidade enquanto passava a receber e processar artigos inéditos.
Desde entdo tem langado niimeros com artigos inédgoglementos com 0s resumos

dos Congressos Brasileiros de Agroecologia, que ocorrem a cada 2 anos. Em 2010
passou a ser hospedada no servidor da Associacdo Brasileira de Agroecologia. Desde
2011 a RBAé uma publicacdo quadrimest(ABA, 2016)

Também che destacar a importancialdal N° 11.326de 24 de julho de 2006 qual
estabelece as diretrizes para a formulacdo da Politicaoriddaila Agricultura Familiar e
Empreendimentos Familiares Rurais, mas principalmente pela definicdo em lei de que
considera agricultor (a) familiar e empreendedor (a) familiar ,rpcdsibilitando politicas
especificas para esse segmento social qugrénale responsavel pelo enfoque agroecoldgico
na producéo agricola.

No entanto, na contracorrente, e mais uma vez demonstrando, de modo irrefutavel, a
necessidade de superacao do paradigma convencional das ciéncias agrarias, desde 2009 o Bras
assume aderanca mundial no consumo de agrotoxiddesse contexto, mas principalmente a
partir das pressdes dos movimentos sociais do campo, que se organizam na luta pela Reforma

Agraria, queem 11 de janeiro de 2010, finalmente o Presidente Luiz In4cio Lukil\da
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publica a lei N° 12.188, a qual institui a Politica Nacional de Assisténcia Técnica e Extensao
Rural para a Agricultura Familiar e Reforma AgrariBNATER e o Programa Nacional de
Assisténcia Técnica e Extensdo Rural na Agricultura Familiar e nerrRefAgrariai
PRONATER.

Esta lei tenta corrigir e estruturar novamente a ATER no Brasil, depois do
desmantelamento ocorrido a partir dos anos 90 com o fim da EMBRATER, tentando superar a
lacuna da falta de ATER para os agricultores e agricultoras fagsilean todo o pais. Além
disso, € de fundamental importancia e simbolismo politico o fato de esta lei trazer como um dos
principios da PNATER a adoc¢éo dos principios da agricultura de base ecologica como enfoque
preferencial para o desenvolvimento de sistene producdo sustentaveis.

Também como forma de reagir ao crescente consumo de agrotoxicos no pais e apontar
para a supera-«o dos i mpactos causados pel
aprofundamento, e principalmente pelas pressfes vinglasodedade e dos movimentos
ambientalistas, ONGs, académicos e intelectuais e novamente dos movimentos sociais do
campo, que empinam a bandeira da Agroecologia e da luta pela terra, que finalmente, em 2012,
a President®ilma Rousseff através do Decreto N° 7794, de 20 de agosto de RGtiRui a
Politica Nacional de Agroecologia e producao orgaRICANAPO:

A instituicdo da Politica Nacional de Agroecologia e producaanicg (PLANAPO)

marca o compromisso do Governo Federal com a ampliacdo e efetivacdo de a¢bes que
devem orientar o desenvolvimento rural sustentavel, impulsionado pelas crescentes
preocupagfes das organizagfes sociais do campo e da floresta, e da seoredade
geral, a respeito da necessidade da producdo de alimentos saudaveis com a
conservacgéao dos recursos naturais (CIAPO 2013: 11)

Também, para Caporal (2008)Brasil é provavelmente o pais com maior nimero de
cursos de Agroecologia no mundo na atualid&##ia et al. (2014), elaborando um estudo
sobre os cursos dggroecologia no Brasigfirma que foram identificados ao todo 136 cursos
de agroecologia no ano de 2013, incluindo cursos de nivel técnico, superiggraqu@;aoa
maior oferta estado no Nordeste, responsavel por 30,8% da oferta de cursos técnicos em

Agroecologia no Brasil

Sobretudo desde os anos 2000, vem surgindo nas instituicées de ensino formal cursos
constituidos a partir da critica ao enfoque tecnicista. Figuram também nesse novo
cenario iniciativas de ensino protagonizadas por movimentos sociais que lutam pela
reestruturacdo das praticas educacionais a partir dos conceitos de Educacdo do Campo
e Educacédo Contextualizada (AGUIAR, 2010:05)

No Rio Grande do Norte, no Instituto Fealede Educacéo, Ciéncias e Tecnologia do

Rio Grande do Norte/IFRN (Campus Ipanguacu), o curso técnico na modalidade EJA
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(Educacdo de Jovens e Adultos) integrado ao ensino meédio foi o primeiro curso de
Agroecologia do estado, funcionando desde 2006. Atudagraferta o curso também no nivel
médio regular, integrado ao ensino médio e o de Graduagdo Tecnholdgica em Agroecologia
desde 2012, formaneke no corrente ano a primeira turma de Agroecologos do RN

(Tecndlogos em Agroecologia).

2.2. A Etnopedologia naontexto mundial e no Brasil

De acordo com Carmo (2009), a exemplo do Egito, cujo nome era Kemel (solo aluvial
preto e feértil), as primeiras aglomeracdes se formaram em locais de terras férteis com
disponibilidade de agua e pouco suje#t@sosaoconmo as planicies aluviaigssim, o homem
lancou méo de um conhecimento que foi sendo adquirido a partir de sua experiéncia com 0s
recursos naturais.

Para Barrerdassols & Zinck (2003), apesar de milhares de anos de etnopedologia
aplicada e praticadas pelpsvos indigenas, o conhecimento local do solo ndo tem sido
historicamente refletido nas investigag@es cientificas do solo. Frequentemente, solo indigena e
conhecimento da terra aparece como algo exaotico, experiéncia e atitudes relacionadas com
humano printivo. No entanto, a sabedoria pedoldgica € complexa e se desenvaivais de
2000 anos na China, Egito, india e México, lugares intimamente relacimmad®s principais
centros de domesticacao de plantas no mundo.

Boulaine (1989) considera que osweiros registros de categorizacao de solos foram
descritos em torno de 7000 anos a.C. na Palestina; ha 2.200 amas@h@aonde o primeiro
imperador da dinastia Hsia empreendeu uma classificacdo de solos de seus novos territorios,
tendo como atribats a cor, textura, caracteristicas geograficas e de produtividade do solo,
encontrandese também na Grécia registros de 350 anos a.C.

Também para Krasilnikov & Tabor (2003), ha 4000 anos na Africa, a civilizagio
chinesa ja tinha um sistema utilitario dassificacdo de terras, sendo a produtividade utilizada
para sua distin¢ao e avaliagcao fiscal. Assim, para este autor, o sistema de classificacdo de solos
mais antigo que se tem registro esta presente no livro chinés Yugong, onde o solo era
classificado emtrés categorias e nove classes, baseadas na cor, textura e caracteristicas
hidroldgicas.

Civilizagdes americanas também desenvolveram classificacdes dacoh@nos 45
termos de varios solos sdo documentados para a cAlsteaa prénispanica. Emborastas
classificagbes tivessem como base o conhecimento cultural do solo, foram documentadas e

provavelmente construidas artificialmente por padres ou funcionarios. No entanto, varios
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nomes astecas para solos ainda estdo em uso entre os indios mexic#@®lE NKROV &
TABOR, 2003).

Para Barrerdassols & Zinck (2003), desde o século XVI, os viajantes estrangeiros,
missionarios e exploradores foram responsaveis pelas percepcdes vastas, complexas e
sofisticadas da natureza, dos sistemas de sabedoria pedeldgicgestao de terras possuidas
pelas sociedades colonizadas, "bom selvagem" da Africa, América, Asia e Australia. Apenas
recentemente a etnopedologia foi reconhecida como disciplina abrangest@rimeiras
tentativas estruturadas para adquirir inforgesg sobre o solo e terras de povos indigenas
vieram de antropologos sociais e culturais, gedgrafos culturais e ambientais, alguns agrobnomos
e alguns cientistas do solo também tém contribuido para a crescente cole¢do de estudos em
diversas regifes geogré&i, zonas agrecologicas e territorios étnicos do mundo.

Segundo Krasilnikov & Tabor (2003), em 1876, o Geodlogo e Geografo Russo
Dokuchaev Vasili considerado pai da Ciéncia do solo, participou de uma comissao
interdisciplinar para estudar o solo chemmze foi a partir desse momento que oS nomes
populares utilizados na Eslovénsomo chernozem, solonetz e gley, comecaram a serem
utilizados na literatura cientifica.

No entanto, ainda para Krasilnikov & Tabor (2003), ha pouca documentacdo do
conhecimend popular do solo do periodo phascentista na Europa. De certa forma, deveu
se a uma tendéncia geral do método cientifico Europeu de ignorar ou desacreditar o
conhecimento popular. Isto pode dever a queo conhecimento do solo foi estreitamente
reladgonado com mitos agrarios pegistaos, que ndo foram aprovados pela Igreja.

Também Carmo (2009), afirma que durante os séculos XIX e XX, a evolugédo dos
sistemas socioecondmicos, as migracdes causadas pelas guerras e o0 uso de sistemas d
classificacdo corbase cientifica contribuiram para que esse conhecimento em relagéo aterra e
seu manejo se perdesse nas comunigagesscentando ainda que no caso das migracdes
causadas pelas guerras muitas populacées ndo puderam lancar mao do seu conhecimentc
tradicional e/ou local por terem que se adapsanovas condi¢des, principalmente culturais da
nova terra. Somado a isso, com a valorizagao crescente das classificagcées cientificas, muitos
agricultores e agricultoraspassaram a desconsiderar ou mesmo menospKezaeu
conhecimento por acreditarem que o conhecimento adquirido numa instituicdo formal de ensino
possuia mais valor do que o desenvolvido por ele.

Mesmo assim, de acordo com Vale Jr. et al. (2011), Teodor&dhberg, etndlogo
Alemé&o entre 1896 a 19247 quatro visitas ao Brasi| entre 1903 e 19Q0%xplorou orio

Japura Negro, cheganddranteira com a Venezuela. Em uma de suas obras (Dois anos entre
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os indigenas: Viagens no noroeste do Biia®03 a 1905), descreveu inUmeros relatos sobre
0S costmes, culturas e as relagfes entre os indigenas e a terra.

Também para Aradjo (2007), na década de 70, trabalhando na perspectiva do
conhecimento Asteca sobre o solo, Barbara J. Williams configurava a conexao entre o
conhecimento tradicional e a ciénciagtio, sendo que a partir de 1978 os subsidios de sua
pesquisa culminariam com o desenvolvimento da etnopedologia, juntamente com Carlos
Alberto OrtizSolorio, do Colégio Mexicano de Rgsduacdo em Ciéncias Agricolas,
introduzindo, originalmente, o conttede Etnopedologia (Williams e Ortiz Solorio, 1981), por
meio do estudo sobre o conhecimento local dos solos entre camponeses de Tepetlaoztoc,
México.

Outros trabalhos importantes foram feitos por José Guimardes Duque no semiarido
nordestino, no BrasiDuque (19801249,na 5U edi - «o do seu livro
das sckicasofiOs principais nomes dados aos ti
estudos de campo e também as denominac6es dadas nos locais pelos habitantes séo: aluviac
sako, tabuleiro, varzea e areiusc&sse trabalho serve para ilustrar a posi¢cdo assumida por
alguns autorexomo Alves (2004)ao discordarem da tendéncia de se considerar os trabalhos
de Williams & OrtizSolorio (1981) e Conklin (1954) como Unicos pioasida etnopedologia,
considerando a Etnopedologia mais antiggue a propria ciéncia do solo.

E importante chamar a atencdo para o fato deagnlkora Guimardes Duque fizesse
uso de nominacdes populares, ndo utilizava o termo Etnopedologia, embosacia@eem
seu trabalho que utilizava elementos conceituais presentes na definicdo Btonapéeologia,
como no momento enque se propde a definir cada denominagéo apresentada. E esse fato chama
mais atencao ao se considerar que a primeira edicdooteagadatada de 1949, portanto, antes
mesmo dos trabalhos de Conklin (1954) ou Williams e Ortiz Solorio (1981).

Também para Carmo (2009), ainda na década de 1970, o pesquisador Emilio Moran
realizou estudos etnopedoldgicos na Amazbnia Brasilegrajwais procuraram comparar o
conhecimento de solos dos antigos caboclos e colonos nos assentamentos agricolas implantado:
entre os anos de 1972 e 1974.

O trabalho dé=rnestoSobrinho et al. (1983) no Rio Grande do Norte, apesar de néo
fazer uso do termo etnopddgia, deixa claa no tituloa valorizacdo do saber camponés:
fiSistema do pequeno agricultor do Serido Norte Rio Grandense: a terra, 0 homenve o uso
Assim, ErnestoSobrinho et al. (1983) afirmam quda) agricultor(a) € um ser por natureza
que carrega consigo um conjunto de técnicas, atitysespectivas em relagdo a conviver com

0s problemas ou mesmo redizs a forma mais simples e diz que € inegavel ag¢pequeno
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(a) agricultor (a) tem conhecimentos sobre os fenbmenos que deixam frequentemente em
desvantagem o método cientifico.

Tambén no Brasil, € possivel destacar o trabalho etnopedoldgico desenvolvido por
Queiroz (1985) no Vale do Acarau no Nordeste Brasileiro, em estudo da vegetacao, solos e uso
da terra e Queiroz & Norton (1992) sobre a validade pratica e técnica de um sistema de
classificac@o de solos indigena utilizados pelos agricukosgsicultorasradicionais na regido
de caatinga do Estado do Cear& na regido semiarida cearense.

No entantppara Alves (2004somente em 1986 Posey (1986) introdund Brasil o

t er moo pfieldton ogi ao:

[...] a etnobiologia relacionse com a ecologia humana, mas enfatiza as categorias e
conceitos cognitivos utilizados pelos povos em estudo. [...]. Uma vez descobertas as
categorias indigenas definidoras dos fenbmenos naturais, os edpsamissdiversos
campos cientificos podem dar inicio & coleta de dados referentes as suas
especialidades, tais como: a etnhoentomologia, etnoboténica, etnofarmacologia,
etnopedologia, etnogeologia, etnoapicultura, etc. (POIESE)

Ainda de acordo com &es (2004), o primeirbrasileiro a publicar uma definicdo de
Etnopedologia parece ter sido Oliveira (1988), em seus estudos no Baixo Agu, no RN, por

ocasiao da sua Tese de doutorado:

O termo etnopedologia, embora seja um neologismo, foi preferidorpeararetar as
origens da ocupac¢do do solo agricola na regido do Baixo Agu. Segundo POSEY
(1986), a etnobiologia é o estudo do papel da natureza no sistema de crengas e de
adaptacao do homem a determinados ambientes. Etnopedologia, por sua vez, é o
campo daetnobiologia que se volta mais especificamente para o conhecimento
adquirido por determinados grupos humanos, no que se refere ao uso do solo e suas
relaces com as alteracdes do ambiente (OLIVEIRA, 1988).

De acordo com Talawar & Rhoades (1998), com wveatb da Rio 92 fizeram
reascender o interesse entre os etndgrafos e os cientistas do solo pelo estudo dos sistemas d
uso e classificacao dos solos pelas populagdes locais ou tradicionais.

Dessa forma, para Carmo (2009), no final dos anos 90 algunshosb@aram
realizados no Sudeste do Brasil, como os de Cardoso (1993), Cardoso & Resende (1996) e
Resende (1996).

Outro trabalho importante foi o de Bandeira (1996), realizando trabalho entre os
Pankararé do Raso da Catarina, sertdo da Bahia, no quab tiaidama referéncia explicita da
Et nopeddih @egudcaem pérspectiva: etnopedologia e etnoecogeografia do grupo
indigenaPankarar@ ( BANDEI RA, 1996) .
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Os trabalhos de BarreBassols & Zinck (2003) apontaram que a zona tropical tem a
maior parte dosstudos etnopedoldgicos (186 estudos, 72%), sendo que neste contexto geral as
areas mais frequentemente estudadas incluem os tropicos secos na Africa, Asia e América, e as
planicies tropicais Umidas no Brasil, Africa Ocidental, México e Sudeste Asiasidd @aises
com os maiores numas de estudos cobrem zonas agadogicas mais frageis do mundo e
correspondem aos paises com altos indices de pobreza extrema e grave degradacédo da terra. (
Brasil aparece em 9° lugar entre os paises com maior numeraidesesin Etnopedologia,

com 13 trabalhos publicados.

2.3. A Etnopedologia nas terras Potiguas

No Rio Grande do Norte, habitado pelo povo Potiguar, regido desse estudo, onde teve
destaque o trabalho pioneiro de Oliveira (1988), pacpoe nemo autor nem outros
pesquisadores deram continuidadeesquisa Etnopedoldgica no solo Potiguar, deixando uma
lacuna de 25 anos entre seu trabalho de tese de doutorado, utilizando descrigbes de cronistas ¢
viajantes e a retomada mais receaten os trabalhos do IFRCampus Ipanguacu a partir de
2013 (MOURA & SOUZA, 2013; AZEVEDO et. al., 2013; AZEVEDO, 2014; SILVA et al.,
2014) e a UFERSA em 2014 (SOUZA, 2014).

Dessa forma, sé recentemente parece ter havido, no RN, a retomada do interesse pela
tematica da Etnopedmjia, puxada por dois polos de educacao, o IFRN e a UFEGRS#
Ipanguacu e Mossoro, respectivamefdeemente influenciados pela Ciéncia Agroecoldgica
e pela criacdo do mestrado em Ciéncias do Solo em BB08FERSA e sua transformacéo
posteriormereg no Programa de p@saduacio de Manejo de solo e Agua (2012), nivel de
mestrado e doutorado.

Sendo assim, o IFRN, Campus Ipanguacu, deu a largada para a retomada dos trabalhos
de Etnopedologia no Rio Grande do Norte, por meio dos cursos técnico ers@peri
Agroecologia em 2013. Assim, foi elaborado um estudo, a titulo de TCC (Trabalho de
Concluséo de Curso), Técnico em Agroecologia, por Moura & Souza (2@fi)ladoi A
classificagdo campesina de solos nas comunidades de Arenosa e Mutambinha ipgordenic
Carnaubai$ RN O .

No mesmo ano, foi publicado, no IV Congresso Latintericano de Agroecologia,
em Li ma, Per Y, por Azevedo et al . (2013) ,
articulando Agroecologia e Etnopedologia no contexto do EnsineMizagem de solos a

partir dos cursos T®cnico e Tecnol - -gico em
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Esses trabalhos representam uma iniciativa no sentido de trazer para a discussao
formal das disciplinas de solos nos cursos de Agroecologia o commegiftnopedoldgico
dos agricultores e agricultoras. Para tanto
a partir dos saberes locais acerca dos ambientes e solos na comunidade Pedro Ezequiel
municipio de IpanguacuRN O . Ai nda o0 u borado perSitvaied a. (201d)i A e |l a
classificagdo de solos a partir dos conhecimentos Etnopedoldgicos dos agricultores de duas
comunidades rurais do municipio de IpanguBgN O .

Na UFERSA foram concluidos 4 trabalhos na ggraduacao: trés dissertacbes de
mestrado e uma tese de doutorado: uma dissertacdo de meStrada:(2014) desenvolveu
um estudo sobre a nAnCaracteriza-«o0 etnopedol
Uusos agropecus8rios na ,@hpeoduzidhama dese dé goaradio: O . E
comErnestoSobri nho (2015) AEt nopedol ogia no <co
dissertacdo de mestrado com Silva (2045) q u a | el aborou um AEst u
Neossol os sob diferentes usos no Awmaovd a mer
di sserta-«o de mestrado f oi defendida por
uni dade de produ-«o agrzcola familiar Canto

Evidentementgessas iniciativas ainda sao isoladas institucionalmiotentantoja
€ um despertar na docéncia, como também no interesse de alguns discentes no tema da
Etnopedologia, nos cursos técnicos e superior de Agroecologia no IFRN egradés;do da
UFERSA, como principal polo de estudo e o de maior potengiatta da Péggraduacéo no
RN.

Podese concluir que foram produzidos no RN no total dois TCC (IFRN/Campus
Ipanguacu), nivel médio/técnico, trés dissertacdes de mestrado e uma tese de doutorado na
UFERSA, além de artigos cientificos apresentados em coogressitros eventos cientificos.

Assim, apesar do namero ja significativo de trabalhos em solo Potiguar, a afirmagéesde
Sobrinho (2015) esta correta quando afirma que os trabalhos com abordagem Etnopedoldgica
desenvolvidos ainda s&o consideradascps.

2.4. Agroecologia e Etnopedologia: dialogo necessario

A Etnopedologia serve para estudar como os agricultores, ao longo do
desenvolvimento milenar da agricultura, vem acumulando conhecimento sobre os diversos
solos, classificandos como mais adeqdos ou menos adequados para seus cultivos, suas
construcdes, seus utensilios domésticos e sua arte, estandbecimento e 0 uso do solo

entrelacades a sua cul tur a. RO paradigma agroecol
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fundamentais do saber étnico: aagcologia e o etnoconhecimento como parametros cultural

e cognitivo das relagbes homemat ur eza o ( STADTLER87)& MASSENA,
Dessa formaGuzman et al. (2006) enfavaque a Agroecologia deve incorporar a

perspectiva histérica do conhecimento localseja, especificamente o produto da interacéo

do homem com o0 etnoagroecossistema emsgudesenvolveu a sua -@volucdo social e

ecoldgica ao longo do processo histoérico, o que leva a repensar os estilos de desenvolvimento

rural, a partir da perspectiva dustentabilidade.

Ja para BarrerBassols & Zinck (2003), a Etnopedologia € uma disciplina hibrida:

(...) estruturada a partir da combinacéo de ciéncias naturais e sociais, como a ciéncia
do solo e levantamento geoecoldgicos, antropologia social ,afiogiral, agronomia

e agroecologia. (...). De maneira ideal a Etnopedologia engloba todos os sistemas de
conhecimento empiricos do solo e da terra das populac¢des rurais, desde os mais
tradicionais aos mais modernos. Ela analisa o papel do solo e dzotpnacesso de
gestdo de recursos naturais, como parte da racionalidade ecolégicabmiegon
(BARRERA-BASSOLS & ZINCK, 2003:172173).

Para Pereira et g2006) a Etnopedologia € o conhecimento que 0 povo tem acerca
dos recursos do solo, levando emsidaracdo os conhecimentos sobre a natureza e os valores
da cultura e da tradicao local. Dessa forma, a Etnopedologia digaimentar e compreender
as abordagens locais para a percepcao do solo, classificacdo, avaliacdo, uso e gestao
(BARRERA-BASSOLS & ANCK, 2003).

Também para Alves et al. (2006), um dos aspectos importantes da pesquisa
etnopedoldgica esta no fato de que o saber camponés é de carater eminentemente local e,
portanto, situado no espaco e no tenguue esta de acordo com Boulaine (19§8ando diz
que o solo é dotado de historicidade e de geograficidade.

Isso pode explicarsegundoQueiroz & Norton (1992), a dificuldade em extrapolar
dados de pesquisa etnopedoldgica de uma regido paracogtra faz com quenuitas vezes
se utilize ese argumento para justificar a falta de legitimidade dos conhecimentos campesinos
nos projetos de pesquisa ou mesmo O rescinfento como protagonistas @woprio
desenvolvimenton A r el a- «x0o entre o t®cnico e produt
cient2fico e ind2gena, necessariamente | ev
(ORTIZ-SOLORIO & GUTIERREZCASTORENA, 2001:62).

Assim, de acordo com Alves (2004), as possiveis contribuicbes das populagcdes locais
em relacdo ao conhecimento, uso e eora;do dos solos tém sido sistematicamente
desconsideradas em programas de pesquisadesenvolvimentoo que esta de acordo com
Norgaard & Sikor (2002)ao afirmarem que o0s cientistas convencionais nao tém sido

verdadeiramente capazes de escutar mguagricultore® agricultorasém a dizer, porque as

18



premissas filosoficas da ciéncia convencional ndo conferem legitimidadeseass
conhecimentos as suasormas de aprendizagem

Contrariando esse olhar convencigrfala per spect i vacluhdoansdi ¢
0di 8l ogo de saberesd entre o conheci mento c
uma exigéncia para a resolucédo dos problemas pertinentes a tematica agroecoldgica, dada as

premi ssas ®ticas nas quais se baseiao (SI LI

Ao contrario das formas compartimentadas de ver e estudar a realidade, ou dos modos
isolacionistas das ciéncias convencionais, baseadas no paradigma cartesiano, a
Agroecologia busca integrar os saberes histéricos dos agricultores com o0s
conhecimentos de difentes ciéncias, permitindo, tanto a compreenséo, andlise e
critica do atual modelo do desenvolvimento e de agricultura, como o estabelecimento
de novas estratégias para o desenvolvimento rural e novos desenhos de agriculturas
mais sustentaveis, desde umbordagem transdisciplinar, holisti{CAPORAL,
2009:04)

Conforme Toledo (2000), muitas populacées camponesas e indigenas desenvolveram
suas proprias estratégias de utilizacdo dos solos, com pouco contato com os sistemas oficiais
de pesquisa e comunicéag rural. O(a) pequeno(a) agricultor (a) é, portanto, o verdadeiro
mestre de convivéncia locERNESTOSOBRINHO, 2015:02).

Além disso, € sabido largamente na academia e forapis (as) extensionistas
rurais, que o uso do SiBCS (Sistema BrasildedClassificacdo de Solos) € demasiadamente
complexo eassim inadequa muitas vezes, a sua aplicacdo por agriculteragricultorase
por que nao dizer, até mesmo ddailiutilizacdo pormrofissionais ligados a area agronémica
como Engenheiros Agndmos, técnicos agricolas e agroecologestre outros, o que esta de
acordo com Correia (200EB):

A aplicabilidade do Sistema Brasileiro de Classificacdo de Solos (Embrapa, 1999) na
transferéncia de informac8es para os agricultores e planejadorepresargando
limitacdes, especialmente porque ele depende da execucdo de mapeamentos de campo
detalhados para sua validacdo e mesmo para o seu desenvolvimento nos niveis
hierarquicos de familia e série. E esses mapeamentos ndo tém conseguido atingir
niveisde detalhe que possam alimentar ainda mais o sistema, seja por falta de técnicos
para executfo, ou devido ao seu elevado custo, principaite em escalas maiores.

Para Petersen (19969 processo de construgcdo do conhecimento sobre o meio
ambiente pode deve ser simplificado, contando com os conhecimentos e experiéncias das
comunidades e dos movimentos sociais, como também com o0s conhecimentos e experiéncias
cientificas desenvolvidas nas universidades.

A abordagem etnopedolégica esta presente, poesyaza origem das pesquisas
realizadas por cientistas de solos, ja que € frequente, durante a fase inicial de trabalhos de

campo, a pratica de obter informacdes junto a populacéo local sobre algumas caracteristicas dos
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solos pesquisados. Infelizmente, ssadecdo dessa etapa €, muitas vezes, suprimida nos

relatorios de pesquisa (Alves et. al., 2006). Dessa forma Correia (2005:11) explica que:

Na forma como é concebido hoje, todo o processo de coleta de dados e elaboracéo do
produto final (mapa de soloslaboracdo da aptiddo agricola das terras, etc.) esta
centrado na figura do especialista em solos e, em alguns casos, com a contribuig&o de
técnicos extensionistas. O agricultor entra em cena apenas no momento de receber o
produto final do trabalho via extsdo rural (CORREIA, 2005:11)

Gliessman (2001) afirma que a Agroecologia corta pela raiz a distincdo entre a
producdo de conhecimento e sua aplicacdo, valorizando o conhecimento local e empirico dos
agricultorese agricultorasa socializagdo desse conimento e sua aplicacao.

Também para Siliprandi (2015), o protagonismo dos agriculmeaggicultorasera
central no pensamento agroecoldgico, basicamente nos aspectos da construcdo de suas
propostas técnicas, na premissa de que o desenvolviment@dnard sustentabilidade a partir
do modo de producdo camponesa e pela necessidade de promover o empoderamento desse

grupo social

Os cientistas convencionais empenkserem trazer novas tecnologias derivadas da
ciéncia moderna para produtores tradiciormasa que eles se desenvolvam. Os
agroecologistas empenhssa em entender como 0s sistemas tradicionais se
desenvolveram para aprimorar a ciéncia da ecologia, de forma que a agricultura
moderna possa ser feita de maneira mais sustentavel. Os agroemlegistasumo,

est «o removendo 0s sinais de 6 m«o Yan i
desenvolvimento (NORGAARD, 1989:54)

Correia (2008l11) afirma que AA postura do ped- |
maior parte do conhecimento local é, na maioriacdsss, de indiferenca, muito em funcao da
formacao recebida e da crenca existente no meio académico de que é o pesquisador/académicc

gue detém o conhecimemto

La experiencia generada muestra que los estudios etnoedafolégicos son,
una herramienta Gtil pada comunicacién entre técnicos y productores,
permitiendo la integracion de conocimientos a través de su mezcla,
como si se tratara de un fendémeno fisico, manteniendo cada uno sus
caracteristicas propias Es decir, la estrategia es la cooperacién de

conodémientos mas que la competencia entre glosriz-SOLORIO &
GUTIERREZCASTORENA, 2001:62)

Barrios & Trejo (2003) mostram que os agricultogeggricultorasao muitas vezes
mais entusiasmados para abordagens empiricas (o conhecimento local) do quaagerabo
prescritivas (conhecimento cientific@mbora a informacao cientifica possa ser muito precisa

sua relevancia pode ser relativamente baixa. Por outro lado, as informagdes locais podem ser
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relativamente imprecisasi muito relevante Assim sugeren que se deve explorar ainda mais
o equilibrio adequado entre precisao e relevancia.

Na mesma direcd@ fiagr oe c o |- gama unea promsaeqod rampe oS
dominios de uma ciéncia estanque, e prop0e a incorpora¢do de outros sujeitos sociais (que na
o O0cientistad). Como copr o dIHIPRANDE 2085083)c on hec

Também para Hecht (20023 pesquisa na agroecologia concesgaem temas
centrais da agronomia, porénendro de um contexto mais amplimcluindo variaveis
ecologi@s e sociais. O desafio € também contra a monocultura do saber, pois a propria natureza
nos ensina que a diversidade é um principio fundamental (BARROS & SILVA, 2013).

Dessa forma segundo Hernandez (20112 Agroecologia considera central a
diversidade ciiural ¢ desde a perspectiva coevolucionista, as diversidades culémaasuado
sobre diferentes ecossisten@ando lugar a uma diversidade produtiva

Ainda segundo Barros e Silva (2018)Agroecologia desempenha papel crucial na
discussédo de um pesso renovado de desenvolvimento rural partindo da valorizagdo dos
diferentes contextos nos quais estéo inseridos os diversos se@iba®s povos tradicionais.

Assim, temse a percepcao de queexemplo do que ocorre com a Agroecologia, a
Etnopedolog também pretende se afastar das premissas da ciéncia convencional, trazendo pra
si 0 papel de compreender as percepcdes que 0s agricalagresultorasém do meioo qual
estdo inseridos, com foco no recurso solo e seu papel no ambiente, assimneoteadno
validos e legitima seus critérios de agrupar e separar os solos, estabelecendo uma classificacéo
prépria para essrecursoe, dessa formasistematizando esse conhecimento e estabelecendo

uma ponte entre o conhecimento campesino local e o dordréo académico

Esperase que os projetos educativos dedicados a Agroecologia se consolidem por

meio de didlogo entre os saberes cientificos e popular para a constru¢cdo de novos
conhecimentos com grande inser¢cdo nas realidades socioeconémicas e smbienta

locais, superando a perspectiva difusionista de transferéncia de tecnologias

(AGUIAR, 2010:05)

Além disso, mais uma vez, pode constataa existéncia de uma conexao conceitual
e metodolbgica entre a Etnopedologia e a Agroecologia ou 0 que se chaemdodue
agroecologico, quando Carmo (2009), citando diversos autores, afirma que alér@nde viv
em campo, as pesquisas qualitativas de natureza etnopedoldgica dispdem de técnicas
semelhantes as utilizadas em metodologias participativas e, portaqesgusgparticipante
como o Diagsstico Rural Participativoi DRP, Diagmstico Rural Participativo de
AgroecossistemasDRPA, mais especificamente o Diagnostico Ambiental Reagticipativo
i DARP quepossibilitaBolevantar, registrar e sistematizardanhecimento.
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Assim, de acordo com Geilfus (1997), as ferramentas participativas possibilitam o
trabalho direto no campo com as comunidades e valorizam o conhecimento dos agrecultores
agricultorasdevez que o processo prevé a aprendizagem com enfmaa o conhecimento,
praticas e experiéncias locais.

Dessa formasera possivel, a partir de um dialogo entre a conhecimento local e o
académico, a ciéncia agroecologica e a ciéncia do solo, através da Etnopedologia, articularem
se resultando em um novconhecimentocom maior potencial transformador por ter a
populacdo local como protagonistas, corresponsaveis por essa transformacdo.oAssim,
fidesenvolvimento de potencialidades locais desde um dialogo de sujeitos e de saberes, mais
que uma ferramentaefdagogica, € uma opg¢do politica para construir alternativas ao atual
model o de desenvolvimento e reorientar a ¢
LIMA, 2006:41).

Finalmente parece ndo haver caminho Unico para se fazer Etnopedologia, de forma
gueparece undesafio tanto para a Etnopedologia quanto para a Agroecologia compreender a
construcdo, a preservacao e a aplicagcdo do conhecimento campesino. Se a academia tem un
sistema proprio de organizar, nomear e classificar o recurso solo (Eticista/®iBG&Btema
campesino tem outro (Emicista), para que se crie e recrie um novo conhecimento capaz de
transformar o ambiente preservando o saber, a cultura e os recursos naturais ali existentes,
parece necessario e urgente que se estabelecam pontes esdligl@slouras pernnitdo o
didlogo entre estes conheciment®ara isspo que esta faltand§ segundo Barahona (1987)
Asuperar |l a barrera del silencio campesino

cont adoso.
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3. MATERIAL E METODOS

3.1. Areade estudo Sitio Tapera, UpanemaRN

Este trabalho foi realizadwo Sitio TaperdFigura 01) pertencente amunicipio de
UpanemaRN, a 4,5<m da sede do municipidpcalizado namesorregido Oeste Potiguar e

microrregido Médio Oesté trabalhdoi realizalo no periodo de junho de 2Da agostode
2016.

b

»t'l)’ elev, 49'm  al e do

Figura 4.: Imagem de satélite do Sitio Tapera, 2010.
Fonte: Google Earth (2016).

O municipio de Upanema limiHse com osseguintesmunicipios ao Norte com
Governador DixSept RosadoAssu eMossord,ao Sul comParal (Espirito Santo do Oeste) e
Campo Grandeao Leste com Ass@,a Oeste conCaraubag Governador DbSept Rosado
Foi criado pela lei estadual n°® 874, de(Bs1953, quando foi desmembrado do municipio de
Augusto Severo (atualmente Camp@@teRN) e de acordo com CPRM (2005) abrange uma
area de B4 kmz.

A denominacdo Upanema, de acordo com Cavig@803), tem origem indigena,
significa agua ma. Da mesma forma, pareas et al. (2015)[aperaé uma palavra de origem
indigena, significa "asa velha" ou "aldeia abandonadahdo quetimologicamente "tapera"
surgiu do tupiguarani taba uéra, onde taba significa "aldeia"; e uéra quer dizer "extinta" ou
"abandonada".

Também pra Gavignac(2003), os norteio-grandensesjuando ndo sao chamadie
A Paear i muentcte b e m o0 n o mRotigdae sighiftd@icomedoda carbaray de
pety, icamarag, e guaraficomedoo. Para Trindade (2010)s indios potiguarepertenciam a

23



nacdo tupiguaranj sendo que ® indios que ndo fossem da nacao -guysrani eram
genericamente chamados de tapuéalre esses asriris Ja entreos cariris, que viviam no
interior, estavam os indiggegasconhecidos como os primeiros habitantes da regido do Curral
da Varzea, hoje Upanema.

Segundo IBGE (2016), eiB67 o padre Francisco Adelino de Brito, deu inicio ao
povoadade Curral da Véarzeatilizando faixas de terras doadas por fazendeiros das redondezas
construndocom os moradores a Capela de Nossa Senhora da Conéepréuaeiraruaficou
conhecida como ruda Palhaem virtude deas casasaem feitascom folhas dearnauba

Também segundo o IBGE (201&)i o Padre Adelino quieve aideiade denominar
o povoado Curral da Varzea @enceicao de Upanem@ubordinado ao municipio de Augusto
Severo (atualmeatCampo Grande), o povoado passamandicdo de Distrito de Upanema,
pelo decreto estadual n® 603, de 31 de outubro de 4888aelevado a categoria de municipio

com a denominacao de Upanemela lei estadual n° 874, de 16 setembro de 1953.

3.2. Gedogia e Solos

O municipio de Upanema encons@ inserido, geologicamen{&igura 02) na
Provincia Borborema, sendo constituido pelos litotipos do Complexo Caico (PP2cai) e pelos

sedimentos das formacdes Acu (Ka) e Jandaira (K2j), do Grupo Barreiray ¢Ebdéios
depdsitos Coluvieeluviais (NQc) e Aluvionaref)2a)(CPRM, 2005)
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Figura @: Mapa Geoldgico do Municipio de Upanema

Fonte: CPRM (2005)

Os solos predominantes no municipio de Upanérigura 03)sdo os Latossolo

Vermelho Amarelo Eutréfig, nos quaisao observadogertilidade média a alta, textura média,
fortemente drenada, relevo plano, as Rendgataais Chernossolgstom fertilidade alta,
textura argilosa, moderada a imperfeitamente drenado e relevo plano e os Cambissolo
Eutréfico,com fertilidade alta, textura argda, bem a moderadamente drenadelevo plano
(IDEMA, 2008).
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Figura B: Mapa exploratério de reconhecimento de solos do municipio de Upanema,
RN.
Fonte: EMBRAPA (2016)

3.3. Clima erecursoshidricos

No municipig verifica-se clima do tipo muito quente e semiarido, com estacao
chuvosa atrasaneke para o outono, precipitacdo pahanual de 46&hmno periodo chuvoso
de mar¢o a maio, temperatura média anual em torno de 28,1°C e umidade relativa média anual
de 70%(CPRM, 2005).

De acordo com IDEMA (2008), o municipio encorseacom 96% do seu territério
inserides na Bacia Hidrogréafica ApotMossord(Figura @) e 4% na Bacia Hidrografica do rio
PiranhatAcu. Seu rio principal, rio Upanema (recebe a denominacdooddorCarmo na
embocadura ou entrada do Mossord), tem como principaafluentes oriacho da Bixa
Grande, Baixa Fechada, das Pombatas Carnalbaspesar dexistiremvarios acudes no
municipioemtodosobservasecapacidade decumulacaanferior a 100.000 m3

J& aBarragem de Umariocalizada a 8,0 km da sede do municipio de Upantma
capacidade maxima de 292.813.650,§0aonstruida por meio de barramento de concreto no
rio Upanema em 2002om area de 2.922,61a(SEARH, 2016a).

Quanto as a@s subterraneas, o municipio de Upanema esta inserido no Dominio
Hidrogeoldgico Intersticial, Dominio Hidrogeoldgico Karstitssural e no Dominio
Hidrogeoldgico Fissural. O Dominio Hidrogeologico Intersticial € formado de rochas
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sedimentares da Formacagu, Grupo Barreiras, Depositos Aluvionares e dos Depdositos
Colavio-eluviais. O Dominio Karsticfissural € constituido pelos calcarios da Formacao
Jandaira. O Dominio Fissural € composto de rochas do embasamento cristalino que engloba o

subdominio rochasetamorficas do Complexo Caicé (CPRM, 2005).
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Figura @: Bacia Apodi/Mossoro.
Fonte:(SEARH, 2016b)

3.4. A Classificagdoemicista e eticista dos solos da area de estudo

Os pressupostos metodolédgicos estdo de acordo com as metodologias participativas
citadas e utilizadas em diversos trabalhos da agroecologia e da Etnopedofogiahambers
(1994),Geilfus (1997), Verdejo (2006), Chav&afur (2007) dentre outros

De acordo com Carmo (20Q®jitando varios autores, entrevistas semiestruturadas,
obsevacéao participante, linha do tempo, travessias, confec¢cao participativa de desjpras,
outras, fazem parte das técnicas mais utilizadas nos estudos de Etnopedologia.

Correia et al. (2007), em um estudo de caso em Rio Pardo Minageraot
informacdes ds agricultoregas)sobre solos e ambientes utilizarsk de técnicas de estudos
etnograficos, como observacao participante, entrevistas semiestruturadas, historias de vida e
caminhadas transversais, além da técnica de desenho de mapas das propeediaddsesr

pelos préprios moradores.
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Dessa formgoi utilizada para este trabalho a caminhada transversal que teve o intuito
de reconhecer a paisagem com o0s agricultores (as), a0 mesmo tempo em quéoio solo
apresentado nesse contexto, nas suas relag@iesscdemais componentes do agroecossistema,
agua, chuva, vegetacdo, producigropecuariae com a histéria contada. Esse recurso
metodoldgico tem sido frequente em diversos tralsafleoEtnopedologia (SOUZA FILHO,

2006; CORREIA et al., 2007; FERNANDES a@t, 2008; ARAUJO, 2011; MATOS et al.,
2014; VICTOR, 2014; SILVA, 2015).

Tanto aobservacao participantpiantoentrevista com roteiro semiestruturddoam
técnicas utilizadas nessa pesquls&iada durante a caminhada transveraantrevista ora
busou complementar observacbes feitas na travessia, ora buscou novas informacdes em
relacdo ao objeto de estudo. Diversos autores também tém optado pela entrevista a partir de
roteiros semiestruturados em seus trabalhos (ALVES, 2004; CORREIA, 2005; ARAWQJTO, 20
GOMES & RIBEIRO, 2010; SILVA, 2012; VICTOR, 2014).

Apbés a caminhada transversal e primeira parte da entrevista, de acordo com a
diferenciagéo de solos apod#éforam realizadas abertura de trincheiras de acordo com Santos
et al. (2013b) e posterior rnuidade da descricdo Emicistas solos (terra).

Para obter a classificacao Eticista dos salgsonto de partidéoi adiferenciacdo de
solos apontada pela classificagdo Emiastdeforam abertas cinco trincheirake acordo com
Santos et al. (2013, tendosequéncia com descri¢cdo morfoldgica dpsrfis de solale acordo
com Santos et al. (2013b), sendo a descricdo morfolégica das cores realizada de acordo com
Munsell (2009).

Amostras de solo foram reddas dos horizontes diagnosticos para asedi
complementares (atributos quimicos e fisicos) e analisadasnmglexo de anélisde solg
agua e planta (LASAP) da UFERSde acordo corbonagema et a(2011).

A identificacdo dos horizontes diagndsticos e a classificacdo dos is@@sntpor
base 5iBCS de acordo com&htoset al. (2013a).

Também foram feitos registros fotogréaficos e georeferenciamento das trincheiras. De
acordo com Araujo et al. (2013) uso de Sistemas de Informac¢des Geograficas (SIG) na
aquisicdo e sistematizacdo das inforges; tem mostrado resultados satisfatorios por
disponibilizar espacialmenteas observacfes feitas pelos agricultoeesagricultorase
possibilitar comparacéao simplificada com a abordagem técnica.

Por meiode uma abordagem Emicista/Eticista, resultadobtidos neste estudo
foram discutidostravés de uma analise qualitativa e quantitatisapciando as informacgdes
relativasao ambiente aos solos as praticas de manejo atea@sas relacdes com 0s contextos

historicos e culturais dos sujeitos envohado
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4. RESULTADOS E DISCUSSAO

4.1.Sitio Tapera: historias e ficauso®

Casadosiamais de 50 anos, com 7 filhos, duas mulheres e cinco homens, José Pedro
de Carvalhd75 a completar)mais conhecido como Zé TeixeimMaria Margarida da Costa
(70 anos)tem muita historia para contar, histérias de vida que se misturam com o manejo dos
recursos naturais no sitio Tapeemdoforjado o conhecimentoa lida diaria. Dessa formaos
fragmentos da historia aqui trazidos permeiam o contexto das rela¢cfes mursos naturais,
sua forma de ver e manejar estes recursos e as estratégias adotadas na coevolugéo dos sistem.
sociais e ecolégicosomo preconizam Norgaard e Sikor (2002).

Os conhecimentos etnopedoldgicos de dominio dos agricultores e agricudtéras e
imbricados com suas historias de vida e com 0 manejo dos recursos naturais, essa é a principal
origem do conhecimento etnopedoldgico, a lida com a terra, 0 manejo dos recursos naturais, 0
curso natural daoevolucéo entre 0os ecossistemas e 0s sistsaudas. Como obserwaVale
Jr. et al (2007) ha relacdo evidente entre a dimensdo do saber etnopedoldgico e o saber
etnoecoldgico, em sentido amplo, sendo que a experiéncia etnopedoldgica representa a extensac
de uma abrangente cadeiardia¢cées humasae o meio.

Da forma como sugere Guzman (2006), a ruptura epistemolégica com o
desenvolvimento convencional surge da experiéncia acumulada nos ultimos 30 anos nha américa
Latina, Africa e Asia ao considerar que os (as) agricultores campesinos ndo séaémplam
conhecimento de seus sistemas agricalasjo tambémsao capazes de alezar testes e

experimentos:

Isso aqui era do meu pai adotiéigura 05) Pafi (T de Teixeira) avd e pai
adotiva Era av6 porque criou meu pai também (Péditorino deCarvalho), ele ndo
teve familialEle crioupapai edepois criou eu Antdnio, meuirmao...(ZT)

Filho de Pedr&itorino de Carvalh@ Maria Julia da ConceicdMaria Teixeirg, José
Pedro de Carvalho (Zé Teixeira) foi criado com um irmdo (Antonio Teixeimapg@ e mae
adoti vaws, LuPRasi VI teo rii M«ddardidadoana dasCodss quais jinham
criadoseupai Pedr o Vi torino. fdWMmade TAOP acio nT 6o rniag epm -n

o qual ja herdou as terras do seu pai:
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Aqui foi heranca ddi B To, daqui até a extrema do sifRapagaio, até chegar
extremado Capim Grosso, era tudo do pai dele, Anténio Vitorino ...Papai e mamae
moravam aqui em Upanema, na Tapera, na casa de aviamento (farinha), depois foram
morar em Triunfo. ForarparaTriunfo atras de servigo, trabalhar por l4... quando se
separaram viemos para ca... eles se separaram diversas vezes mais uma das primeiras
viemos e nao quisemos mais Volt&T..

~——

Sediia

Figura ®: Antiga casa sede do Sitio Tapera, 2013.
Fonte: Autor

Também Maria Margarida foi criada por familiares, umaetiaeu maridpoLuzia
Vitorino da Costa e seu mariddoao Vitoring por ocasido da morte de sua mamnisia

Brigida da Costaguando ainda crianca:

Eu morava ndapera, do outro lado do rio, comitha tia € meus primos, minha méae
morreu eu tinha 8 anos e fuara opoder(responsabilidadeje uma tia, até casar com
18 anosQuando eu era solteira botava agua no jumento, para sobreviver fagaa tran
e esteira de palha de carnaibuando me cas®&im morar aquna Tapera.MM

Considerand@e o enfoque agroecolégico da pesquadotanos uma postura
holistica em relagdo ao conhecimento etnoecolédgico e etnopedoldgico, consideraneoco
contecimento relacionado as terrdesvemser compreendidosén deforma isoladamas
levando em conta o contexto historico envolvido na construcdo desses conhecjroentos
diz Guzman (200211):

Para desenvolver a sua dimenséo socioecondmica, a agroecologia deve incorporar a
perspectiva histérica e do conheeimo local; ou sejay endégenaspecificamente
gerado ao longo do processo histérico que nos leva a repensar os estilos de
desenvolvimento rural, a partir da perspectiva de sustentabilidade. O conceito de
desenvolvimento rural que estamos aqui propondmasado pelos principios da
agroecologia, basese na descoberta, sistematizacdo, analise e melhoria dos
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elementos de resisténcia local a modernizacdo, para, através deles, desenhar
estratégias de desenvolvimento participativo definidos a partir dadddatlocal do
etnoagroecossistemeal ao qual estéinseridos.

4.1.1. A lida diaria: das trancas eesteras asvazantes

Ao relembrar o passa@aeconhecer as dificuldades e adversidades enfretéalaes
Margarida expresssaudades e orgulho dgaslembrancas

Apanhava rosa cegtirava o pelo da rga cera para vender, fazia trare chapéu e
esteira...quandoasada fiz muita esteira, pois tinha um monte de filhos (nasceram 8
filhos, sendo que umélha morreu ainda bebé, co® meses de idadegd Zé
trabalhando ndo dava ndo. As trangas e esteireiras eu aprendi a fazer com minhas
primas, irmas de criagcdo, apés a morte de minha mae. Comprava o milheiro de palha,
fazia a esteira e a trgame vendia na feira de Upanema... eu fazia e tinha fé @legri

de fazer. Até hoje eu ainda tenho vontade de f&eachava era bom...ndo achava

gue era coisa de outro mundo ndo, eu trabalhava, gostava de trabaftiahava a

lenha, ndo existia fogdo néo, ia tirar lenha nos marmeleiros para cokdivhar.

Vale destacar o papel de sujeito ativo desenvolvido no manejo do agroecossistema, na
geracao de renda e na lida com os recursos da biodiversidadéamtalo marmeleirogroton
sonderianus Muell.Arg.) quanto a carnauba (Copernicia prunifera sao plantas da
biodiversidade da caatingsomo demonstrado na descrigéa rosa ceréCalotropis Procera
ou flor de sedacomo também é conhecidambora n&o seja nativanasuma espécie
introduzida(origem na Asia e Africaada umapresentgrande importanciaanreproducéo
social doagroecossistema

A carnaubapor exemplo é uma planta importaissimanas areas de varzea, nos
aluvides (Neosso®Fluvicos), como fonte de alimento para animais, com diversos usos
antrépicos O caule até hoje é usado em constru¢cbesatms, como linhas e caibros na
cobertura, n0s abrigos paranimais (currais e apriscos) e diversa® osusos da palha, em
artesanato (esteireiras e chapéus), como forragem para apnmagalmente em periodos de
estiagem)cobertura morta do solocera (produto mais nobre), no entanto os carnaubais estao
desaparecendo juntamente com o0 conhecimento campesino do seu uso.

Assim, ce acordo com Dalva (2004) os carnaubais protegem as margens dos rios de
erosdes, abrigam e alimentam a fauna, oferecamdcsérie de utilidades a homens e mulheres
sendo conhecida como A8rvore da dopredodacera no ¢
de carnauba, a implangéeg de cultivos irrigados & criacdo de camarao, tem levado a grandes
desmatamentos e a destruiglbs carnaubais no nordeste brasileiro.

Além dissg é importante destacar que a perda do interesse pelo uso sustentavel da
biodiversidade é particularmente nocavsua preservacao, @mem visa que o interesse pelo
seu uso sustentavel pressupde suautemcdo,ao passo quea perda desse interesse

normalmente vem acompanhada por atividades que exigem a supresséo da vegetacao nativa
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com grandsimpactos na fauna e no equilibrio e manutencéo dos ecossistemas,raiomais

tem ocorrido com os carnaubaas, oiticicas e a biodiversidade da caatinga.

(..) plantava, criava galinha, guinériava tudo solto, néo tinha essa historia de
chigueiro nao! Trava ragdo para o gado, quarktbsaa para trabalhar foreu ficava
cuidando,botava comer e agua, ele dma o comer ja tirado e eu colocgaa o
gado.Plantava feijao e milho, apanhava algodéo...as vezes a gente plantava batata e
feijdo na areia do ridViM
Estes relates condizem com adiscussfes feitas por Pacheco (2002) quando afirma
que as mulheres adigiram historicamente um vasto saber dos sistemas agroecoldgicos,
desempenhando importante papel como administradoras dos fluxos de biomassa e conservacgaa
da biodiversidade, demonstrandm muitas regides do mundon significativo conhecimento
sobre rearsos naturais e assegurandor meio de sua atividade produtives bases para a
seguranca alimentar.
Além dissq para Siliprandi (2009)as atividades realizadas nos espagos em que as
mulheres assumiam o papel de sujeitos produtivos eram importa@essgguranca alimentar,

complementacéo de renda familiar e como estratégias de conservacao da biodiversidade

Nesse tempo nao tinha barragem, quando o inverno terminava os riachos deixavam
de botar 4gua, apartava a agua, secava o leito @feigiora 06, e ai a gente tinha que
cavar cacimba, no fim de julhamagosto. Ai a gente ia plantar vazante, rama de
batata(lpomoea batatgsno rio, a 4gua secando e a gente plantando...carregava
estrume de gado e plantaeana de batata e feijd¥igna unguiculta) ...ZT

5940'11.61"S. 37°14!13.14"0 elev. 'S1‘miaftitu

Figura 06: Imagem de satélite de 2003, mostrando o leito do rio seco antes da primeira

sangria da barragem de Umari.
Fonte: Google Earth (2016)

O plantio nos sistemas de vazante demonstra o dominio de conhecimento dos (as)

agricultores (8) sobre os ciclos da natureza, nesse caso entender a temporalidade da umidade
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dentro do ciclo hidroldgico, a qual fica disponivel e vai se exaurindo rapidaraéte de

adaptar os cultivos a essa condicédo, iagiggenorme sintonia com 0s ciclos natur&emo

disse Molina (2011)o conhecimento campesino esta baseado em observacdes sobre uma area
geografica bem restrita, gwn com informacgdes detalhadas de todo o espaco ocupado, com
informacdes sobre as estruturas e os elementos da natureza e suas edaetm;Oes que se
estabelecem entre eles e seu potencial de utilizagdo, sendo essas informagdes a base de

funcionamento dos agroecossistemas

Saia daqui{da casafe 3h, quando o dia amanhecia tinha cavado(6€8centas)

covas para plantar batatajaqdo terminava de cavar vinha com galdo de agua para
casa, depois tirava o leite, tomava café, ai o estrume ja estava la, as covas estavam
cavadas e ia estrumar, quando acabava de estrumar era hora de almoco, almocava,
voltava e ia fazer os morros, fechas covas, isso era de carreira, eu sozinho e
Deus...quando terminava de fechar as covas ia tirar a rama, isso ja era quase 5h (17h),
ai saia espalhando a rama e depois com um gancho ia plantar, tinha dias que quando
acabava era 7h (19h)...ai vinlka casa, no outro dia de novaZT

Os detalhes na descri¢cédo das etapas do sisteptanti® da batata docgdoquase um
filme, ou umafotografia pela quantidade e riqueda detalheslas informacfedNesse caso
se verifica outra condi¢cdo importante na carggto de sistemas de producédo de alimentos que
se aproximem do ideério da sustentabilidade, a autonomia dos agricultores e agriemitoras
termos de insumos e total dominio de conhecimento sobre os seus sistemas de producéo.
Tambémse verifica quealém dedominar & técnica de plantio sdo utilizados
insumos e instrumentos disponiveis na localidade, além de mostrar como as atividades de
producédo estdo organizadas na rotidaide acomplexidade datividades com as quais lidam

0s agricultores e agricoltas no manejo de agroecossistemas tradicionais.

Aqui fiPai To ndo ganhava nada (néinhasalario),tinha o leite, feijdo tinha muito,

muito! Encostava ai na telha...tinha a nata, a manteiga, fagja,qvendia a manteiga,

queijd De vez em quando veiadum garrote, comprava um garajau de rapadura, um

saco de farinha e eu ia trabalf@abalhar fora do sitipfomprava farinha porque ele

(PR ToO ) vendia parte da farinha e as Vv
cera e comprava carne, vendiaa garrafa de manteiga, catava o algoddo quando

fazia 10 kg vendia, ali ja dava o dinheiro da feira...e eu quando chegava o carnaubal

ia trabalhar...Eu criei meus filhos trabalhando...eu nunca desejei morrer ofigisse:

nao é vidgragente e nunca nfaltou!o ZT

Para Rbeg (2009)é dessa forma que interage com o mercado a agricultura camponesa
enquantouma parte da producéo é vendida, a outra é usada para a reproducdo da propriedade e
da familia camponesa, permitindo a sobrevivéncia da familia prdgecdes futuraambém
€ importante observar quesa caracteristicde produzir uma diversidade de alimentpsra

alguns casqsatédeutensilios domésticoppssibilitava que as falids vivessem no sertdo com

grande idependéncia dos centros mamr
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Além disso, de acordoom Monteiro (2002)as fazendas desde o século XVIII eram
praticamente autossuficientes, cada uma produzindo o necessariolpavaver comofeijao,
farinha, milho, carne e peixes salgados, queijos, rapaduras e aguardedtesdpsoem
pequenos engenhaggtecidos e redes feitos de algodao nativo, loucas, tijolos e telhas de barro,
além de objetos feitos de couro, ferramentas e até armas. Para esse salter indigena
transmitido aos colonos e as matérias primas lawai® o barro e as fibras e 6leos vegetais

desempenharam um papel fundamental.

4.1.2. Entre secas enchentes

O futuro, para o sertanejo, € a chuva. No més que
vem...ou s6 no préximo ano? A sua chegada e a
sua espera constante constituem todo seu sonho,
toda a sua esperanca, o seu projeto de vida. Suas
histérias e suas lembrangas giram em torno das
grandes chuvas ou das secas muito prolongadas.
Sua memodria, a perda de um filho, de seu rebanho,
de sua plantacao, esté ligada sempre aos longos e
calcinantes d®s ou as borrascas e inundacdes
avassaladorg8RANCO, 1994:40)

Nesse sentido, gva ErnestoSobrinho (2015)o periodo normal de estiagem, sem
chuvas, no sertdo semiarido nordestino é de 6 a 8 ou 9 meses consecutivos, entre o final de
junho e o iniciode marco do ano seguinte. Portarttgeriodo de inverno, como se chama

popularmente o periodo de chuvas, compreende os meses de matgo a ju

(...) a seca que me lembro foi de 58 (1958) para ca... €4980)foi seco, 81, 82 e
83...eu trabalkbi na energéncia em 58, limpando estrada, fazendo metragem de buraco
para cavar, retiredo material para fechar buraco das estradas... naquele tempo néo
tinha motor aqui ndo, sé alguns faziam poco fundo para os plantios...depois da
barragem ficou mais facil, &g mais facil...a maioria na época da seca ia para
emergéncia, recebiauma feira, mas as terras eram da gente, voltdvamos defiois...
A politica publica por ocasido das secas, ndo estabelecia, muitas, vegdsim
dialogo com a realidade que envolviaagsicultores e agricultoras do semiéarido, beneficiando
tdo somente as oligarquias rur&lessa forma,araMonteiro (2002)essa politica criada desde
1909, por ocasidao da grande seca ocomi@gueleano, onde foi criado o IOCS (Inspetoria
Federal de Olwrs Contra as Secas), os Acoron®i so
benefici 8rios dessa pol2tica que atendia ac
era apontada como a grande responsavel por travar o desenvolvimento do Nordeste do pais e

nao os esquemas de dominacdo econdémica e social existentes na regiao
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Comas verbas do IOCS drenadas para a regiao Nordeste, a elite agraria regional pode
tentar resolver dois problemas chave com que se defrontava: a falta de mao de obra,
provocada poum éxodo rural permanente, e a precariedade das vias e meios de
transporte para escoar a producdo agricola, especialmente o algodao cultivado no
sert«o. (...) A partir de ent«o as chama
isto é, passaram arsutilizadas de forma oficimom emprego de verbas publicas na
construgcdo de acudes e, sobretudo, ferrovias e estradas de ro(M@MT.EIRO,
2002: 229)
Dessa forma,ra comum nas grandes secgs multiddes com sacos vazios em frente
as prefeituras, w saqueado as antigas bodegas em busca de alimentos. Outros éaniarcha
dos fAfloagel ado semnbusgaeld aimesteearelhores condicdes deNakse
percursg muitos morriamde fome ou de desidratacdo ou dos dersestoSobrinho (215)
afirmaque em 1915 houve uma seca total na regido do roédie do Rio Grande do Norte,
onde o gado morreu quase todo de fome e sadais da metade do povo migrou para a regiao
do Brejo do Estado da Paraiba, a mais de 25B8ksa realidade foetratadade diversas formas,
comoabaixono poema fADeus de viol®°nciaodo e a pin
Portinari(Figura 07)
Também para Rocha (2014), a dor do sertanejo e o flagelo da fome foram retratados

por varias composicdes que descreverasa esnario Nordestino:

AfAsa Brancao (Luiz Gonzaga e Humberto
Marcelino, 1960) , ifiTestamento de Cabocl o
AVozes da Secad (Luiz Gonzaga e Z® Dant a
198 9) , fifAquarel a Nordestinao ( Rosi | Cav
Cavalcant e, 1989) , ACabra da Pesteo (Jur
(Luiz Gonzaga e Humberto Teixeira,1946),
AA Triste Paat iddba oAs(shRhat®at, 1964) , fiDocul
Patrz2ci o, 1964 ), AiXote Ecol - -gicoo (Lui
(ROCHA, 2014:67)

Para suprir as necessidades de agua nos periodos de estiagem, os (as) agricultores (as)
os (as) quais moraranas proximidades dos rios, abriam cacimbas, das quais retiravam agua
de consumo de casa e para os animamésticosO transporte da agua era feito através de
ancoretas erfombo dejumentos, em uma lata na cabec¢a ou em galbes, que consistia em uma
varade 2mque se colocava no ombro, sendo que demsadescia duas cordas amarradas nas
extremidades e cada uma corda por sua vez segurava uma lata, um servigo que exigia enorme

esforco fisico.
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Tinha cacimba na areia do rio, carregava agua, lavava raaupgua era so do rio, Zé
buscava de ancoreta e galdo...ndo achava nada dificil nesse tempo... antigamente a
gente tomavébebia)dgua era do pote, ndo tinha geladeira...MM

Deus de Violéncia
Os retirantes vém vindo com trouxas e embrull
Vém de terras secas e escuras; pedregt

Doloridos como fagulhas de carvéo ace

Corpos disformes, urEnos sujos.
Rasgados e sem cor, dependura
Homens de enorme ventre bojui

Mulheres com trouxas caidas para o le

Pancudas, carregando ao colo um gat
Choramingando, remelent
Mocinhas de peito duro e vestido ra

Velhas Tropegas marcadas@&mpo

Figura Q. Pintur a i Ret i Olhos de catarata e pés inform
Portinari, (Série Retirantes). Aos velhos agarrada
Fonte:http://masp.art.br/masp2010/acervo_ Pés inchados enorme

detalheobra.php?id=438. Acesso em 01/08/20 L ] 4
evantando o po6 da cor de suas vestes rasg:

No rumor monétono das alparcat
Héa uma pausa, cai no
A mulher que carrega uma la

De agua! S6 ha umas gotisDa uma s6

Na&o vai arribarE melhor o marido

E os filhos ficarem. N6s vamos andan
Temos muito que andar neste chéo ba
As secas vao a morte semean
(PORTINARI:1964)

ErnestoSobrinho (2015) também aponta entre as muitas secas ocorridas, as dos anos
de 1901, 1908, 1915, 1919, 1932, 1942, 1958, 1983, 1993 e 1998, relatando que as secas de
1915, 1919 e 1958 sdo as mais lembradadjado que ndo morreu de fome e sede na grande
seca de 1958, escapou na magrgnitao f uPRadh @ @utgraém desses anos ncados mais
profundamente pelas dificuldadesarénciase privacdo, ha outros anos com maior ou menor

grau de deficiéncia ou excesso de chuvas
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Lembro da enchente de 61 (1961), a primeira que alcancei, tinha um milho todo
bonecado, todo segyrse ndo mengano foi em abril, cobriu 0 mundo todo de agua,

ai deu out em 64(outra enchenteEm dezembro, no natal, fui para missa, em 64
(1964), eu me casei em agosto de 64, quando eu cheguei da missa estava chegando
agua no rio, ainda arranquei umas batatasas mao prestou, perdi toda a
vazante...tinha gente que dizia isso nédo é coisa de Deus...perdi de ponta a ponta! Quem
teve vazante, muita gente perdeu tudo! Teve outro ano, no més de agosto, fui uma
vaquejada em Parau, quando voltei tinha alagado tuddeemmés de agosto...dessa

vez foi pouco...ZT

E possivel constatar as condi¢des extremadas de clima, destacadamente as chuvas, que
estavan ou estad@ mercé os (as) agricultores (as) campesi&os muitos anos, seca extrema,
em outros, enchentes, desamgag sem politicas publicas necessarias que amortizassem o
impacto das congdes extremas, as quais @@egalam bem mais tarde com a construcao da
barragem de Umaeim2002 e do conceito de convivéncia com o semiarido desenvolvido pelas
organizagfes quategram a ASA Brasil (Articulacdo Semiarido Brasileiro) e as acdes advindas
a partir desse conceito com organizacdes ndo governamentais (ONGs)oprio poder
publica Assimfoi queBer nardo & Oliveira Filho (2014

Cearensede Luiz Gonzagdizeram as seguintes consideracdes:

Nos versos: ioh! Deus, perdoe esse pobre
/ Pedindo pra chuva cair sem pararo, a
latente, provocado pela realizacdo edido feito hiperbolicamente. Sua terra, que h&a

muito havia passado sem uma %¥%nica gota d

di scur so, uma enchent e, a passagem que
chuva que .HB8Mos Vv er xoeso:SenfoDde lzandde /UESSO pols e r §
isso o sol se arretirou / Fazendo cair t

parece buscar uma explicagdo para seus coriflitasto pela falta de agua, quanto
pelo aguaceiro que o estava impedindo de plan(BERNARDO & OLIVEIRA
FILHO, 2014:93)

Nos ultimos anos, a ASA Brasil, em conjunto com diversas organiza¢cdes nao
governamentais e o préprio poder publico, em um trabalho de muita articulacdo com a
sociedade civil, tem protagonizado uma série de expé&iEre partir do conceito de
convivéncia com o semiarido, com programas como: Um Milh&o de Cisternas (P1MC), Uma

Terra e Duas Aguas (P1+2), Cisternas nas Escolas e Sementes do Semiarido.

O surgimento da ASA esta diretamente relacionado ao processo dezagabile
fortalecimento da sociedade civil no inicio da década de 1990. Um dos mais marcantes
foi a ocupacdo da Superintendéncia de Desenvolvimento do Nordeste (Sudene), em
1993, com o objetivo de pautar a convivéncia com o Semiarido em contraposicao a
politica governamental vigente na época. (ASA, 2016)
Dessa formaa ASA Brasil tem tido papel fundamental, juntamente com as pokticas
programassociais do governo federal, nos ultim@sahos notadamentepmo bolsa familia,

energia para todos, compraedg etc, no sentido de contribuir com um desenvolvimento e a
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soberania alimentar no semiaridatravés depoliticas e tecnologias adequadas suas
especificidades. Algumas tecnologias trabalhadas para convivéncias com o semiarido de acordo
com ASA (2016 sao: cistern@alcaddo, barragem subterranea, tanque de pedra ou caldeiréo,
bomba do8gua -pincipeua, kmraginhé, eisteremxurrada.

4.1 3. A casa deaviamento defarinha e as festasdascolheitas

Base da alimentacdo campesina noasernordestinpo plantio de mandioca para a
producdo da farinha e do beja, assim como os plantios de feijdo de e@mtacultivos
essenciais nos agroecossistemas tradicionais dessa regido. Esses produtos integram fortement
a cultura dessdas)agriculiores(as) ndo sé pela alimentacao, como dito, essencial na dieta do
campesinosertanejo,mas também no universo simbdlico das noites claras de festas nas

desbulhas do fggio e na desmancha da mandioca:

Plantava a mandioca, tinha a casa de aviamensmcava a mandioca, trazia pra casa,
rapava de facara uma festavinha gente dos sitios, muita gente! Era uma festa! Se
dizia: tal dia vai comecar a desmancha.naiguém pagava a ninguérguando
acabava de raspar, lavava e ia moer...0 dono do aviamenebia a conga
(pagamento), se fizesse 100 cuias de farinha o dono recebia 10 cuias. S6 os torradores
e 0s puxadores recebiam algum pagamento, alguns que arrancavam a mandioca
também...ZT
As rodasde gente nagesbulhas e desmanchas envolviam todardlitg parentes

préximos e vizinhos, do rural e até o urbano, girando uma economia ndo mercan@ligada.

esta de acordo coRloeg (2009juando aponta gueagricultura camponesa tende a se basear

principalmente em um capital de recursos-m@ycantilzado associado a uma circulagao de

recursos também ndvoercantilizala.

A desbulha de feijdo era outra festa, vinha gente até da rua, era muitaogentn..
era desbulhado na mao, estendia as esteiras e o shuthdea...eu fiz uma desbulha
aquiquedesbulhei 70 cuias e ainda sobrou muito feijdo...Era divertido naquele tempo,
0s solteiros iam tudo pra namorar...era uma festa...quem tinha namoro ficava logo
perto da namorada, quem nao tinha pedia 4gua e quando viesse ficava ali do lado da
gente...tod noite tinha desbulha...e quando chegava a desmancha era desmancha (da
mandioca).ZT
Assim, @mra Rocha (2014pas farinhadas, as festas da mandioca, por exemplo, como
outras festas regionais, relacionam alimento e festa, constituindo espacos dedabcaatee
lazeres, de forma que constituem também praticas de sociahilidadieh 8 wuma estr e
entre colheita, festa, lazer e criacdo de espacesae i a b.iAlpiogria au®ra aponta a

farinhada como um momento de trabalho arduo e de soc@dizagn vizinhos, de geracdes e
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de casais, surgindo até namoricos e destaca os versos de Zé Dantas (1982) na musica

fiFari nhada?o:

Tava na poeira / Eu tava peneirando / Eu tava no namoro / Eu tava namorando / Na
farinhada / L4 na serra do Teixeira / Namangia cabocla / Nunca vi téo feiticeira /

A meninada / Descascava a macaxeira / Zé Migué no caititu / E eu e ela na poeira/ O
vento dava / Sacudida a cabeleira / Levantava a saia dela / No balango da peneira /
Fechei os 6ios / E o vento foi soprando / Qldeu um redemoinho / Sem querer

tava espiando / De madrugada / NG@s fiquémo ali sozinho / O pai dela soube disso /
Deu de perna no caminho / Chegando la / Até riu da brincadeira / Nés estava

namorando / Eu e ela na poeira (GONZAGA; DANTAS, 1982 In. SIFEOAL

LUIZ LUA GONZAGA, 2013). (ROCHA, 2014:756)

4.1.4. A venda da terrae a idapara cidade

Em 79 (1979), eu fui pra rua, aluguei uma casa a
Zezinho na rua das pedrinhas (Upand®i). Em

80 (1980) eu vendi a terra, por 40 mil contos...era
minha e deAntbnio: -Eu vou vender a terralAi
perguntou por que eu ia vender a tega disse
gue ia comprar uma casa na rua pra botar os
meninos no estudo:Quando o rio enche (ndo
dava pra ir a escola) ndo vao ficar perdendo
tempo...vou vender e comprar umaaas. ruat+

Ai eu disse: a metade é stile perguntou: e com

20 mil compra umaasa? Eu disse, compra néo,
mas compro uma ruim, fraca, vendo umas duas
vacas que tenho, ele disse, fique com tudo, com os
40 mi, compre uma casinha melhor...ZT

A posse dderra é tdo importante para o (a) agricultor (a) camponés (a) que Maestri
(2005) afirma que mesmo sem a propriedade da teoraucleo familiar camponés mantém a
posse relativamente estavel, como meio de trabalho, o que Ihe permite investir trabalho na
exploracdo erentabilidade, apresentandm aumento da fertilidade dessas terras como
fundamental na fixacdo do (a) camponés (a) a terra. Apsimexemplofoi que mesmo nos
casos ddim da serviddo,ou seja, daobrigacdoforcadade trabalhar na terra, elacabava
ficando, para ndo abandonar a terra e perder as benfeitorias construidas por ele e seus
antepassados.

Essa caracteristici um dos elementos fundamentais, atreladalta de politicas
publicase o ndovislumbranento G propriedade da terramapolitica de reforma agréripara
alimentarpor muito temppno sertdo nordestina figura até hoje presente do morador, o qual
mesmo sem a propriedaadoa posse@u ouso da terradyansmitia essa condicao as geracdes
vindouras sem nenhum vinculo garegaticio com o proprietario, mas com responsabilidades

equivalentes a um trabalhador contratado.
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Além dissga importancia dposse estavgara aa) camponéga)sobre a terra guarda
estreita relacdo com o conjunto de conhecimentos advindos gdeagceexperimentbou dos
seus antepassados, conhecimeatnopedoldgico e etnoecoldgico de modo geral.

Embora Wanderley (2009) ao caracterizaas3agricultoregas)camponese&@s)os
(as) apresentasse como fechados em seu prémimdo, recusanda influéncia das escolas,
parece nesse caso ter sido elemento principal a busca de educacédo escolar para os (as) filhos
(as) a principal motivacao da venda da terra:

Senti muita falta quando vendi...fui morar na rua, me acostumei, mas senti muita
falta..agente foi morar na cidade porque tinha dificuldade de estunkgasfilhos/as

iam pra escola de jumento ouria pé..., atravessavam o rio para chegar no colégio
do outro lado do rio, quando o rio estava cheio ndo iam...hoje ndo, tem até dnibus na
porta...a ida pra rua, aqui era tudo muito dificil, nem parteira tinha, mais foi
principalmente por causa do estudos @a3filhos (as) néo tinha mais como estudar
aqui...era muito dificil, precisava de uma escola melhachei ruim, porque néo

tinha maisonde criar os bichos, mas depois arranjei um emprego, na antiga CNEC
(Campanha Nacional de Escolas da Comunidtid

Para Hernandez (2@) os movimentos campesinos sdo de natureza diversa, como sao
suas demandas, porém além dessa diversidade, encoamamponto comum a busca da
manutencao de sua identidade cultural como campesinos, através de formas de organizacéo e
producao que lhes permitam continuar com sua cultura Dgssa formamesmo com a venda
da terra, a busca em permanecer com atividagtes rpermaneceu, com criagdes de animais,

rocados de sequeirogenderam &rra,mas ndo perderam a identidade de agricultor (a):

Me arrependi, mas vendi porque precisava, tinha que comprar uma cas& naoua

tinha com que...ai fiquei plantando mar& dos outros, depois quis comprar mais ai
com qué?(...) quando estava em casa s6 lembrava que quando tinha a terra ndo
precisava ser sujeito aos outros para plantarsofri o diabo, ia plantar no maracaja,
longe que s6...ia de bicicletdlunca pasei um ano sem trabalhar, trabalhando através

de negécio e sem ter como criar um bicho, quase morri, era minha profissao o que eu
gosto...plantava de ter¢a (duas partes pra quem plantava e uma para o proprietario),
depois de dois anos tirei uma terra nfomaa (ReformaAgraria), no Maracaja
(Projeto de Assentamento Palheiros Iif)as era muito longedepoiscompreino

Pau delL eite, mas néo tinha 4guZT.

4.2. A reconquista da Terra e oenfoque agroecoldgico

Apos ter sido vendido o sitio Tapera corabjetivo de possibilitar que os (as) filhos
(as) pudessem estudam 1980 depois de 33 anpapdster compradamovamentea terraem
2013,0 sitio Tapera véh a ser propriedade da famjkan outro contexto, agora os (as) filhos
(as) todos crescidos (a®) sitio Tapera continua como cenario de histaivgas nopassad

€ Novos sonhogHoje ja estamos aqui de novo...ajente passou muita dificuldadé MM
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Assim, aterra constitui pilar central dessa base de recursos, ndo s6 do ponto de vista
materal, mas também simbolico. Ela representa o suporte para atingir um certo nivel de
independéncia. Ela €, assim como foi, o porto seguro a partir do qual o mundo hostil deve ser
encarado e conflitado. Dai vem a centralidade da terra em muitas das lutasesamn
passado e do preserf OEG, 2009:19)

4.2.1. Novos temposa 4gua e energiano sertao

Hoje a diferengca é muito grande (depois da
Barragem de Umari, com a constru¢do da adutora
(Figura 08k a irrigacao), antes carregava agua no
galdo, com dum latas e um jumento na
ancoreta...o jumento na frente com as ancoretas e
eu atras com o galdo levando agua para o consumo
de casa, pra beber...quando o dia amanhecia tinha
colocado, dois trés camindifviagens). ZT

Figura B: Escavagédo para implantagde adutora de agua a partir do rio Umari até a
casa sede, 2014.
Foto: autor

A barragem de Umariem UpanemdrN, possibilitou dialogar com dois grandes
problemas enfrentados secularmente pelos (as) agricultores (as), a falta de agua, nos longos
periodossecos, para as familiagnimais, possibilitando inclusive irrigacéo perenizar o rio
bem como com um maior controle sobre as enchentes, permitindo que grandes volumes de agua
sejam armazenados e liberados ao longo do ano, reduzindo drasticamenémtos de
enchente, muitas vezes tdo danosos quanto as secas prolpogadesbordado anteriormente

no item 4.1.2 (Entre secas e enchentes).
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A energia elétrica a mesma ja estava prespatecasiaaa compra da terra em 2013
para uso exclusivo de iragéo A energia na casa (Figw@9e 10, por sua vez6 veio chegar,
aposuma solicitacdo a COSERKCompanhia Energética do Rio Grande do Nopara
expans«o de rede, em 2015, por mei o fE@m prog
tudo na lampéna, nao tinha energia, nada! Hoje € uma maravilha, com energia e agua
encanada, tuMMw mais f8cil...O0

A energia era uma lamparina, ninguém sabia nem o que era energia, tinha na rua até
9h (21h), aqui a gente nem conversava nisso...aqui era cheio aeitenpo chao,
trepada num tornau dentro de cas& gente ia a festa no escuro, a igreja...

...as coisas eram muito dificeis, mas eu achava bom...hoje é tudo mais facil, com
energia, agua por todo ladoT

Figura 10: Casa sede da Tapera, ainda sem
energia, dezembro de 2014.
Foto: autor

Figura 09: Rede elétrica instalada, ci
mureta pronta para recebimento da liga
de energia, 2015

Foto: autor

4.2.2. Aterra eo solo

Estamos nos convencendo de que o solo, na zona
seca, € mais imporite do que a planta e a agua,
pois aquele é permanente e o vegetal é transitorio.
Podemos criar um tipo de planta pela selecdo e
hibridacao, é possivel acumular agua, porém, nao
temos poderes para formar solo no periodo da vida

de um homen{fDUQUE, 1980:13)

O gue pode parecer redundO©Ofnsolita omoe mume g
foi uma decisagroposita] com o intuito de chamar a atengcdo para o fato de que os (as)
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agricultores(@as)n«o utili zam o termo MAsol oocni@a@mo ®
académicamaso t er mo fit err ao

Também, dexcordo com OrtiSolorio & GutiérrezCastorena (2001), no meio rural
Mexicanq os(as) agricultoregas) nao empregam o termo solo da mesma forma como fazem os
(as) pesquisadordas) Assim, emseus estios o termo mais empregado, de forma equivalente a
solg, foi o termofiterrad . Da me sAmadjo (20dltambémf ez a op- «0 pel o
poracreditarque ogas)agricultoregas)se consideravam mais familiarizados e demonstravam ser
a nomenclaura mais utilizada por elgss) j8 o termo Asolodo consid
fidoutores.

Os tipos de terra identificado® sitio TaperdFigura 11),foram afivage, o ficarrasco,
o flarisco rox@ e ofiarisco branco . A p - sorredaeionalos com ®IBCSforamclassificados
e descritos, respectivamente, como: Neossolo Fluvico Psatipimm Neossolo litélico Eutréfico

fragmentarioPlanossolos Haplicdsutroficosolédicos

Google Earth

e ‘&:_‘! 37214:10196"0_elev 48 m__altitude do pont

Figurall: Imagem de satélite comsta aérea datgrras: arisco branceyisco roxo,
carrasco e vage classificadas na visao emicista, Sitio Tapera, UfRNe2216
Fonte: Google Eart{2016)

4.2.2-A Vage Neossolo Flavico Psamitico Tipico

Ai tudo é vage de rigFigura12), porque € um
barro, se cavar buraco fundo da naiardorio;
aqui da cocq da manga, o que plantar sai
(produz). Aqui é mais forte porque é barro, s6
aguela bolinha alipequena éarea laterdg terra) a
areia é bemasinha mas tudo é vageT
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Nessa caracterizagdee pode fazer alguns destaques: primeiramenteelguieaz

elementos da composigcéo granulométrica do solo, textura (areia e barro) e faz a relacdo desses

materiais com a fertilidade do so{fofi a q u i ® mad s® f loalEne dispgor q u
agricultor tamb®m identifica o solo como wu
bolinha al. a areia ® bem rasinha! o0; i SSO0 ¢

de que as terras também se diferenciam emupiitiade, portanto também sé&o vistas como
corpos tridimensionais.

Isto esta de acordo com Ortholorio & GutiérrezCastorena (2001p0 afirmar que
incialmentewi I I i ams y Ortiz (1981) consideravam que
e agricutorastinham um sentido bidimensionappassog ue A s ol o 0 pesquisatioregz a d o
possuiaconotacdo tridimensional, o que foi revisto posteriormeqgtegndo seus trabalhos
demonstraram que ambos possuiam a percepcao tridimensional, sendo queyosylsies (as)
dao mais énfase ao horizonte mais superficial.

Em outra fala, a descricdo ndo deixa duvidas sobre a compreenséo de alguns processos
de formacédo de solo, como adicédo e subtracdo de majdxegs como sobre a distin¢cao de
materiais na congsicao do solo e a relacdo com a fertilidade

Porque o rio trouxe um bocado de areia e jogou areia em cima. Em 61 (1961) e 64
(1964) deu enchente grande e trouxe um monte de areia e deixou muitos cantos
coberto de areia, era tudo barro de vage, o rixodebancos de areia deste tamanho
(fazendo gesto). O barro é a melhor coisa, o rio cava aqui, entope |4, em uns cantos
deixa bancos de areia, em outros deixa burAa¢o!

De acordo com Araujo (2011a importancia de se demonstrar o conhecimento dos
agricutores (as) sobre os processos de formacao de solos é que traz uma caracteristica ainda
pouco citada nos trabalhos etnopedoldgicos.

Essa descri¢do traz em si estreita relacdo com os atributos diagndsticos preconizados
no SiBCS de acordo com Santos et aD{Ba), onde os Neossolos flivico sdo apresentados
como solos constituidos a partir de sedimentos de natureza aluvionar e de carater flavico,
estabelecendo estreita relacdo com o fatqua agricultor defie a origem dos sedimentos
areia e barro tendoigem na agua das chuvas (enchentes).

Dessa forma, o SiBGSle acordo com Santos et al (2013a), ainda preconiza que 0
carater flivico de um solo pode ser comprovado pela identificacdo de camadas estratificadas
na descricdo morfologica, e de forma complemecdm a distribui¢cdo erratica ou irregular do
carbono orgéanico em profundidade, como pode ser msstanalise quimica de amostras do

perfil verificandese amatéria organicaM.O.) na Tabela 01.
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Tabela 01: Andlise quimica da terra de vage: Neossédlich Psamitico Tipico

Hz pH CE Mat. org P K* Na* ca* Mg AlP* (H+AI) SB t CTC \Y, m  PST
(dgua)  ds/m g/kg mg/dn? mg/dn? mg/dn? cmolc/dn¥ %

0-20 6,20 0,06 2,91 37,5 66,1 86,8 51 3,7 0,0 1,65 9,35 9,35 11 85 00 3
Interpretgdo  Alto Normal  Muito baixo Bom Médio Normal Muito bom Muito bom Baixa Muito bom  Muito bom Bom Eutrdfico Normal
20-30 6,20 0,03 0,62 32,1 30,2 30,3 39 1,5 0,0 1,16 5,61 5,61 6,76 83 00 2
Interpretagdo Alto Normal  Muito baixo Bom Baixo Normal Bom Bom Baixa Bom Bom Médio  Eutréfico Normal
3048 6,10 0,04 1,87 30,3 26,2 45,5 4,8 2,0 0,0 1,16 7,06 7,06 8,22 86 00 2
Interpretagdo Alto Normal  Muito baixo Bom Baixo Normal Muito bom Muito bom Baixa Muito bom  Bom Médio  Eutréfico Normal
4870 6,20 0,02 0,62 19,9 17,2 24,3 24 0,6 0,0 0,33 3,15 3,15 3,48 91 00 3
Interpretagdo Alto Normal  Muito baixo  Baixo Baixo Normal Médio Médio Muito baixa Médio Médio Baixo  Eutréfico Normal
70-78 6,60 0,03 1,46 45,2 37,2 44,4 4,6 1,7 0,0 0,66 6,59 6,59 7,25 91 00 3
Interpretagéo Alto Normal  Muito baixo Muito bom  Baixo Normal Muito bom Muito bom Muito baixa Muito bom  Bom Médio  Eutréfico Normal
7885 6,60 0,02 1,04 46,5 33,2 31,3 2,8 2,2 0.0 0,33 5,22 5,22 5,55 94 00 2
Interpretagéo Alto Normal  Muito baixo Muito bom  Baixo Normal Bom Muito bom Muito baixa Bom Bom Médio  Eutréfico Normal
85120 6,30 0,04 1,46 42,6 54,2 434 3,7 3,3 0,0 1,98 7,33 7,33 9,31 79 00 2
Interpretacéo Alto Normal  Muito baixo Bom Médio Normal Bom Muito bom Baixa Muito bom  Bom Bom Eutrdfico Normal

A classificacéo eticista ainda utiliza o resultado das analises granulométricas (Tabela 02) para reforcar a estratiiaat@dedale matérias
aluvionais que compdem o perfil do solo, vedfidese praticamente alternancia ao longo dofih entre camadas de sedimentos com textura areia

franca e areia, ndo guardando entre si qualquer relagdo pedogenética.



Tabela 02:Coordenadas geograficas da trincheiran&@ise granulométrica da terra de vage:

Neossolo Fluvico Psamitico Tipico

Terra:Vage Hz Fracdes Granulométricas Classe textural
cm Kaglkg
Coordenadas geogréfice Areia Silte Argila
Latitude5°40'10.50"S 0-20 0,72 0,19 0,09 Franco Arenosa
Longitude37°14'7.00"O 20-30 0,92 0,03 0,04 Areia
30-48 0,86 0,07 0,07 Areia Franca
4870 0,97 0,02 0,02 Areia
70-78 0,86 0,08 0,06 Areia Franca
7885 0,93 0,04 0,03 Areia
85120 0,84 0,08 0,08 Areia Franca

Apés a identificacdo da ordem e subordem (Neossolo Flavico), o enquadramento no
3° nivel categérico (grandes grupos)SiBCS, @& acordo com Santos et al (2013&)yerificou
que seenquadram nesse grupo, 3° nivel categdiiMeossolo Flavico Psamiticodolos com
textura arenosa em todos os horizontes ou camadas dentro de 120 cm a partir da superficie do
solo, como podees vistonas classes texturais apresentadafabela 02 referente analise
granulométricalas camadas ao longo do perfil do solo.

No quarto nivetategéricopo enquadr ament o (NeosscleaHuOEcgor i a
Psamitico tipicojoi feito por elimiracdoapds descartar as possibilidades de Hz glei ou carater

espaddico dentro de 150 cm.

4.2.3- O Carrasco: Neossolo litélico Eutréfico fragmentario

O uso do termo carrasco na literatura aparece empregado de varias formas, com
conotacdo ambigudara Corré et al. (2007) os agricultoresagricultorasem seus estudos
no Rio Pardo de Minas, MG, utilizaram o termo carrasco representando uma vegetacao de
transicdo da caatinga para o cerrado. Novamente em Correia et @), @@nominacéo
carrasco apareammo tipologia vegetal de florestas baixas xeromoérficas deciduas em solos
arenosos (0s carrascos).

Fernandes et al. (2008) reconheceram sete ambientes na fazenda Americana no norte
do estado de Minas Gerais, entre eles o carrasco: baixa ou baixada,cleapdda, tabuleiro,
tabuleiro misto, espigdo e o carrasco. Nesse, ciEsTreve 0 carrasco Como uma vegetacao
arbérea densa de pequeno diametro do caule. Matos et al., (@014¢us estudos em Brejo
dos Crioulos, MG, verificaram que os quilombolagragicaram quatro macroambientes,
considerando a posi-«0 no relevo e umidade

Avazanted e Abrejoo.



Ja Barros (1985) descreveu o carrasco como solos ruins e impréprios para agricultura.
TambémAraujo (2013, em trabalho realizado em Quixeramobino Ceara, encontrou a
denominagédo de carrasco como sindénimo de ambiente tabuleiro, descrevemo area de
vegetacdo natural escassa e a presenca de pedras na superficie, sendo essas terras pous
utilizadas na gricultura, apontando a baixa capacidade de retencdo de agua e a declividade

como principais fatores limitantes.

Quando a terra é assim a gente chama de cardeseedra(Figura B), ta ai o
pedregulho! Caasco que a gente chama é um carrasco de ppdrato mais cava
mais pedra, depois do pedregulho é o sado!

: g 1 AN rE

Figural3: Perfil do Carrasco ou Neossadl@olico Eutrofico fragmentario
Foto: Autor
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Nesse casoo que parece ficar claro ® que o
relacionado a solos cambientes frageis, de dificil uso na agricultura, seja pela presenca de
pedras ou pela baixa infiltracdo de &gua, ou pela baixa capacidade em se recuperar apos uma
perturbacaol(aixaresiliéncia) como ressalta Matos et al. (2014 Segundo esse mesmo auto
as Afterras do carrascoo0 no territ-rio de |
consideradas como de cultura por ndo apresentarem agpaicdeos cultivos mais nobres.

De acordo com Toledo (2007), aseas sob vegetacdo de carrasco devem seresemp
destinadas a preservacdo, em funcéo da baixa capacidade de suporte dos solos onde ela ocorre
Dessa forma, o fato desses solos apresentarem restrigeiesivel de cultivo possibilitou
outros usos ndo agricola®mo pode ser visto na descricdo abadprale se estabeleceu uma
relacdo entre a presenca do carrasco na escaléwed para construcao das casas:

As casas antigamente eram feitas no carrasco porque eram alto, no carrasco ou onde
tinha um carrasco a frente. Ali (terra vizinha dos herdeirdsitheir Apolinario) era

a casa do finado Ant®'nio Vitorino, pai d
de tijolos de uma antiga casa), ele tinha 13 irm&®ds.

As descricdes feitas no Sitio Tapera apresentam estel#gdo com o que
apresentaram Beos (1985) e Aradjo (2011), ao fazeremreferédciar et ament e ao t
e apresenca de pedrdgéo entantpé importante ressaltar que os (as) agricultores (as) costumam
descrever as terras de forma a rela&ias com o ambiente, fazendo relacd@snca fauna,
flora e com os recursos hidricos.

De acordo com Keret.g012) Neossol o vem do grego finec
ou seja, conotativo de solos jovens, em inicio de formacéo. Asgiou@ evolucao do Hz A,
16cm (Tabela 03) foi uma das cacteristicas essenciais, juntamente com o fato de estar
assentado sobre material com 90% (por volume) ou mais de sua massa constituida por
fragmentos de rocha com diametro maior que 2mm, como preconiza o, SiBa&rdaom

Santos et a(2013a), para engdrar esse solo como Neossolo litélico.

Tabela 03:Coordenadas geograficas da trincheirandélise granulométrica referentes ao
Carrasco: Neossolo litélico Eutrofico fragmentario

Terra: Carrasco Hz Fracdes Granulométricas Classe textural
Kag/kg

Coordeadas geograficas Areia Silte Argila

Latitude5°40'10.60"S A (0-16) 0,83 0,11 0,06 Areia Franca

Longitude37°14'9.00"O
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J& o terceiro nivel categérico (Neossolo litélico Eutréfico) foi definido pela analise quimica do Hz A, prgeahtou volume de saturagéo
por bases (V) alta, 67% (Tabela 04), acipwtarto, de 50% para defino carater eutroficdO 4° nivel categorico foi definido tendo por base o contato
litico fragmentario, definindse dessa formgao carrasco como Neossditolico Eutréfico fragmentario.

Tabela 04: Atributos quimicos do Carrasco: Neossolo litolico Eutrofico fragmentario

Hz pH CE Mat.org P K* Na* cat  Mg* Al%* (H+Al)  SB t CTC \Y m PST
Unid. (A4gua)  ds/m a/kg mg/dn? mg/dn? mg/dn? cmolc/dn? %

A (0-16) 5,20 0,04 8,11 71,6 146,0 24,3 4 24 0,10 3,47 6,88 6,98 10,34 67 1 1

Interpretagdo baixo Normal  baixo Muito bom  Muitobom normal bom  Muito bom  Muito baixa média  Muitobom bom  bom eutréfico  Muito baixo normal

4.2.4. O ariscoroxo, arisco branco e o saldo: Planossolos Haplicos Eutroficos solédicos

O arisco roxqFigural4a) € bom, da tudo que planta. Feijao, até milho! No primeiro ano d&! Aqui a gente plantava
algodao antigamente. O arisco brafegura ¥ b) ndo é bom, mais arisco roxo é bonZT

Aqui é possivel verificar que a cor roxa ou branca é utilizada para avaliar a fertilidade da terra, diferanemardins tipos: arisco ro>@®
arisco brancaBarrios & Trejo (2003)em seus trabalhos na Colémbia, encontrarani0% dogas)agricultoreqas)entrevistados usam a cor do solo

para classificacdo e avaliacdo da qualidade do solo. Solos de cor preta sédo considerados bons para o cultivo e selasenetasoeevermelhas séo
considerados marginal.

Essa &rea a@@ outro arisco bom, do roxo, ainda mais forte, se plantar um sorgo aqui armaria, €
como se fosse na vage! Terra que nasce bredo de Bamedavia diffusa..) é terra boa!



a) b)
Figura 4. a) Arisco roxo ouPlanossols Haplicos Eutréficos solémbs ; b) Arisco

branco owPlanossole Haplicos Eutréficos solddicos.

Fonte: autor.

Mais uma vez o atributo cor € utilizado para fazer referéncia a qualidade da terra, sendo
gue dessa vez a referéncia a cor da terra vem acompanhada de uma plantaandéador
qualidade do solo, mostrando que o0s sistemas campesinos utilizam diversos atributos
indicadores da qualidade do solo. Barrios & Trejo (20838) mesma formaencontraram
plantas nativas usadas como indicadores de qualidade do sol¢apgdogicultaes(as)

Souza Filho (2006) também encontrou relacdo entre a cor e a fertilidade do solo nas
descricbes do@s)agricultoreqas) Segundo o autppara ogas)agricultoreqas) quanto mais
escuramais estrumada (adubada) é a terra. Igualmpata Aaujo (2011)a cor e a textura
sé@o importantes para a definicdo desse tipo de terra, considemtelvas brancas, claras,
como pouco férteis.

Da mesma forma, Araujo (2011) encontrou em seus estudos em Quixeramobim, Ceara,
a denominagéo arisco brancogual foi considerado peldgs) agricultores(as) como terra
fraca e pouco profunda, podendo ser encont
Api-arrao.

O arisco branco ndo da a producédo que o arisco roxo da, o arisco roxo é quase como
o barro! Deacordo com Barrios & Trejo (2003), os solos de cores mais escuras sdo geralmente
reconhecidos como melhor&utro fato que chama a atencao na descricdo abaixo é a natureza
experimental da agricultura campesina, caracteristica que também chamou adatédipdicei
(2009) para quena vantagem do conhecimento popular rural € que ele é baseado ndo apenas

em observacdes precisas, p@em disspem conhecimento experimental.

O saléo aqui é bem rasinho, o arisco vai ficafebranquecendp se chover mim
breja! As vezes deixava de plantar porque ele breja, o saldo é raso! A gente sabe disso
por causa da planta (experiéncia de plantio), a terra que breja ndo presta, s6 para a



rama de batatalNo arisco roxo pode dar saldo se cavar fundo, mais aqui oéaldo
raso!ZT
No trabalho de Silva (20159 termo saldo aparece em duas ocasiées, uma onde uma
agricultora descreve c oamagua desde até ibaten aodsaddpa i r
posteriormente a autora relaciona o termo saldo as caracteristicagpe fra
Percebese tanto nesse estudo como no estudo feito por Silva (2015) que para os (as)
agricultores (as) o saldo esta relacionado a um impedimento fisico no solo o qual dificulta a
infiltracdo de aguaacumulando em superficiia agua desce até batap sald® e asfivezes
deixava de plantar porque ele breja, o saléoaes, udtamente devida dificuldade da agua
infiltrar ap- sacumulasedamparasamente e superfigieo 0
A descri-«o do i mpedi ment oa ddsejBagumala de s c
agua, encontra equivaléncia no SiBC8 acordo com Santos et al (2013a) na descricdo do Hz
B diagnostico dos Planossolos, Hz B planico, o qual é caracterizado p@presenta
permeabilidade lenta ou muitenta, est associado a foratdo de lencol dégua suspenso,
temporariamentéTambém de acordo com Ker et al (2042) ©n i c o planem dpel afin o
horizontal, conotativo de solos que se desenvolveram sob a influéncia de encharcamento

superficial estacional.

Tem arisco branco qu& muito bom, ndo tem saléo ndo! O saldo é tipo o cabeca de
gato, o saldo vocé ndo cava, ndo da nada que preste! Esse aqui ndo € o saldo verdadeiro
mesmonag duro, que sé amolece para cavar se botar 4gua, aqui ndo é o puro mesmo
ndo! ZT

E provavel que o mior adensamento desortenha origem no transporte de argila do
Hz A para o Hz B, o que caracteriza a formagé&o de horizonte B textural. De acord@imym
(2014) a presenca de saléeta relacionadaconcentracao de argila em profundidade, no caso
a partir de 20cm, apds horizonte arenoso na superficie, tendo os agric@s)escrito em
seus estudos como terra dura devido ao adensamento do solo.

De acordo com Ker et al (2012) o critério para a identificacdo do B planico, horizonte
diagnostico dePlanossolos, € a nitida diferenciacéo entre o horizonte diagnostico B planico e
os horizontes precedentes A ou E, com mudancga de textura abrupta arsgdo abrupta,
conjugada com acentuada diferenca de textura do horizonte A para o horizonte B.

Dessa formaa mudanca de textura abrupta jA pdde ser percebida na descricao
morfoldgica do arisco roxo com testes de penetragdo da faca, com visivel adensamento do Hz
B, o que foi posteriormente confirnaghela analise granulométrica dos horizontes A e B
(Tabela 05) constadndose significativo aumento de argila do Hz A (70g/kg) para o Hz B

(290g/kg) equivalente a 4,1 vezes.
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Tabela 05Coordenadas geograficas da trincheirgliae granulométrica e descricdo morfolégica do perfil referente ao AriswaRiaxossolo Haplico

Eutrofico solédico

Terra: Hz Fracdes Granulométricas Classe textural Descrigdo morfolégica

Arisco roxo (cm) Kaglkg

Coordenadas Areia Silte  Argila Cor Estrutura Cerosidade Consisténcia Transicao
geogréficas

Latitude A(0-52) 0,85 0,08 0,07 Areia Franca Solo seco Seco Molhado Umido

5°40'12.00"S

Longitude B (52-85) 0,62 0,09 0,29 Franco Argilo Arenoso  10YR 7/2 Blocos N&o identificada Extremamente dura Ligeiramente pegajoseé Extremamente firme Abrupta
37°14'17.90"0 angulares

Da mesma forma arisco branco teve significativo aumento de argila do Hz A (40g/kg) para o Hz BA (220g/kg) equivalente a 5,5 vezes (Tabele

06), sendo que o SiBC8onformeSantos et al2013a) preconizaao

tiver menos de 200g/kg de argila.

menos o dobro numa dist©ncia O7 cm c

Tabela 06:Coordenadas geogréficas da trincheirglise granulométrica e descricdo morfologica do perfil referente ao Arisco branco: tanoss
Haplico Eutréfico solddico

Terra: Hz Frag6es Granulométricas Classe textural Descrigdo morfologica
Arisco branco  (cm) Kaglkg
Coordenadas Areia Silte  Argila Cor Estrutura  Cerosidade Consisténcia Transicao
geogréficas
Latitude A (0-20) 0,85 0,11 0,04 Areia Franca Solo seco Seco Molhado Umido
5°40'10.60"S
Longitude BA (20-44) 0,69 0,09 0,22 Franco Argilo Arenoso Blocos Nao Extremamente  Ligeiramente Extremamente firme Abrupta
37°14'9.00"0 angulares identificada dura pegajosa
B (44-85) 0,62 025 0,13 Franco Arenosa 10YR 7/2




Além dissq outros atributos morfolégicos foram importantes na caracterizacdo do Hz
B diagnosticado como fAB pl ©ni c o 0,apresenta@s a s
estrutura em blocos angulares e caaszentadaslOYR 7/2 de acordo com Munsell (2009),
sendo que parte do Hz B, Hz R arisco branc@apresentou presenca de plintita entanto
em quantidade insuficiente para caracterizar Hz diagnosfitticpl Portantg ambas as terras
foram classifiadas como Planossolos.

De acordo com Santos et. d2013a), no 2° nivel categdrico (subordens), os
Planossolos estéo divididos em Planossolos Natrico ou Planossolos Héaplicos, engtsdrando
na subordem fAH8plicoso o0s sol wsparg Rlanossokoo s «
Natrico.Portantps e enquadr anmN8na i xwlsdr cdedrh o5 apr esent
com carater sodico imediatameatmixodo Hz A ou E ou caréater sodico dentro de 120 cm a
partir da superficie do solo, desde que a parte supyiHz B tenha a soma de fg Na' >
Ca?+ H'.

Assim,verificou-se que o0 Hz B do arisco roxo, como o Hz BA do arisco branco, ambos
apresentaram percentual de saturacdo por sodio (PST) de (I8Bgla 07 e Q8
respectivamenteportando insuficientepar def i ni r o car S8tmesmoguedi c G
o0 Hz B do arisco branctenhaapresentdo PSTde 28%, 0 que caracteriza o carater sqdico
soma de M + Na' ndo foi maiordo que a soma Ca+ H* dessa secdo do sokpndicio
essencial paradefinra or d e m c¢ o nRortafitd\afbas as terwas foraenquadrdas
como Planossolo Haplico.

No 3° nivel categéricdambém ambas as terras foram enquadradas como eutroficas
recebendo, assima denominagdo pelo SiBCS como Planossolo Haplico Eutréfico por
apresentarem volume de saturagao por bases (V) acima de 50% (Tabela 07 e 08). O arisco roxo
apresentou carater solédico no Hzr® arisco brancopor sua vezp carater solédico foi
identificado no Horizonte transicional Hz BA, de forrgae ambos foram deominados

Planossolo Héaplico Eutréfico Solddico no 4° nivel categoérico



Tabela 07: Atributos quimicos, com interpretagéo, dos resultados referente ao Arisco Roxo: Planossolo Haplico Eutiééico soléd

Hz pH CE Mat. org P K* N ca* Mg Al3* (H+Al)  SB t CTC \Y, m PST
Unid. (Agua) ds/m  g/kg mg/dn? mg/dn? mg/dn? cmolc/dn? %
A 47 0,04 2,08 22,9 175,9 21,2 0,7 04 0,5 5,78 1,64 2,14 7,42 22 23 1
(0-52)
Baixo Normal Muito baixo  Médio Muito bom Normal Baixo Baixo Baixa Alta Baixa Baixo Médio Distréfico  Baixa  Normal
B 59 0,08 1,25 1,0 292 383,9 6,1 41 0,1 347 12,62 12,72 16,08 78 1 10
(52-85)
Bom Normal Muito baixo  Muito baixo Muito bom Solddico Muito bom Muito bom  Muito baixa Média  Muitobom  Muito bom  Muito bom  Eutréfico  Muito  Solédico
baixa
Tabela 08: Atributos quimicos, com interpretacéo, dos resultados referentes ao Arisco branco: Planossolo Haplico Edlicdico so
Hz pH CE Mat. org P K* Na* ca* Mg?* Al (H+Al)  SB t CTC \Y m PST
(agua) ds/m g/kg mg/dn? mg/dn? mg/dn? cmolc/dn? %
A 4,6 0,02 1,46 8,5 74,1 18,2 0,70 0,50 0,5 4,62 1,47 1,97 6,09 24 25 1
0-20
Baixo Normal  Muito baixo  Muito baixo Bom Normal Baixo Médio Baixa Média Baixo Baixo Médio Distrofico Baixa Normal
BA: 55 0,04 2,7 17,7 151 323,4 53 2,3 0,1 4,29 9,39 9,49 13,68 69 1 10
2044
Média Normal ~ Muito baixo  Médio Muito bom  Solédico  Muito bom  Muito bom  Muito Média  Muito  Muito bom Bom Eutréfico Muito baixa  Solédico
baixa bom
B 8,10 0,37 1,04 15 129,0 1262,1 8,1 55 0,0 0,0 19,42 19,42 19,42 100 0 28
44-85
Muito alta ~ Normal  Muito baixo  Muito baixo Muito bom  Sédico Muito bom  Muito bom Muito  Muito bom Muito bom  Eutréfico Sédico

bom




Embora parailves et al (2006) as informags disponiveis sobre as denominacdes
locais de solos nem sempre peamisaber se 0s nomes se aplicam a terras, acolapartes
(camada®u Horizontey de solos, 0 que se pode verificar nesse estudo € que a denominacao
Afari scoo0 guar amolmrzonte d e suatextua pradominantemente aremosa
que esta de acordo com Souza Filho (200&)ual em seus estudos em Aratuba Ceara
constatou que fAos ariscoso foram caracteri:
francoarenosa

Outro aspecto importante relacionados ao arisco, no que diz respeito ao Hz A, de
textura predominantementesapnsa, € seu carater aciffoapontando na literatura por Queiroz
e Norton (1992), ao afirmarem que os solos de arisco tendem a ser ligegracidas o que
foi constatado tambémesse estudwisto quetanto o Hz Ado arisco roxo quanto o Hz A do
arisco branco apresentaram pH acil@,e4,6 (Tabelas 07 e 08)espectivamente

J8 a denomina-«o0o fAisal «o0 c ororpensigalmentte a o
por mudanca de textura abrupta com forte adensamento, 0 que pode acaimetdo ac
superficial de agua atbrejamento, na classificacdo Emicista.

E importante chamar a atencéo para o fato de que as denominacdes apresentadas pelos
agriculiores (as) como arisco muitas vezes nao correspondem exatamente aos mesmos solos
guando se correlacionam com o SiBC8uepode ser verificadgor exemplono trabalho de
Ara¥%j o (2011), no qual, embora tenhariseoncont
brancoo, o mesmo f oi classificadaopassque Ne o
aguiant o o fAarisco brancoo como o fAarisco r
Haplicos Eutréficosolodicos

Para Souza Filho (2006 far i scem kraanca® pretood cor
Neossolos Regolitico distrofico e Neossolos Regolitico eutréfico, respectivamente. Nos
trabalhos de Queiroz e Norton (1992) fiar i scoo f oi enquadrado ¢

Ainda para Queiroz e Norton (1992) incansisténcia geografica na aplicacdo da
nomenclatura de classificacdo indigena (emicista) é particularmentdesatienso do termo
arisco,aplicado a muitos solos arenosos, sem levar em conta os horizontes subsuperficiais ou
profundidade. Essa condicao fexplicada por Carmo (2009) citando diversos autores ao
afirmar que ogas)agricultoreqas) ao caracterizarem os soladntcomo referéncia a camada
superficial, o que podger explicad@ela sua influéncia mais direta no tipo de manejo adotado.

Tambémpara Araujo (2011)a identificagcdo dogas)agricultoresas)para esse tipo
de terra é feita com base nas caracteristicas superficiais, nesse caso apcesstitaa
arenosague segundo o autor, gas)agricultoregas)consideram definidora parasestipo de

terra. Rra Queiroz e Norton (1992), a identificagédo de solos de acordo com a classificagcdo do solo



local utilizada no Ceard é baseada em caracteristicas morfologicsslal facilmente observaveis
tais como a textura, cor, estrutura e profdade.

ErnestoSobrinho (201%6) afirma que uso da forma e cor saonwass importantes
processogara perceber o mundo em tornoadwicultor fiNo que se refere aos solos é assim
também. A morfologia do solo, usada no sentido de forma e cor, tem, pales agjee tém
mais contato com o campo, um papel decisivo como indicador de atributos de dificil
mensura- «00

Para OrtizSolorio & GutiérrezCastorena (2001), os técnicos e 0s pesquisadores de
solo tém generalizado a nomenclatura das classes de terrasaenta®m parasgpequenos
detalhes d nomenclatura origingalém de atribuios um significado muitas vezes simplista,

COmMo supor que terra escura se relaciona tdo somente com a cor ou terra arenosa somente con
a textura. Essa observacéo fica evidentsa estudo, onde a diferenca entre arisco roxo e arisco
branco considerada na visdo campesina néo foi suficiente para indicar solos diferentes no
SIBCS, apontando para a possibilidade, pelo menos nesse estudo, de que o sistema Emicista foi
mais rigoroso a diferenciagcao desse tipo de terra do que o SBQ$ na visdo campesina o
significado de arisco branco e arisco roxo pode ir mais além do que a compreensao Eticista de
cores

Assim, algumas diferencas podem ser verificadas entre o arisco roxo ectssRnco,
que podem influenciar no manejo dessas terras com reflexo na produtivdgde pode
implicar nasuadiferenciacama classificacdo Emicista. Nesse sentiswificaseque o Hz A
do arisco roxo é mais profundo (espesdo)que odo arisco braco, 352 e 020 cm
respectivamente, o que por si s6 tem grande diferémgiono desenvolvimento do sistema
radicular como na absor¢cdo de agua e nutrientes, além de ser menos susceptivel ao
encharcamento ou formacéo superficial temporal de lencolude ag

Ainda, considerandse os atributos quimicos referente ao Hz A das duas terras, arisco
roxo e arisco branco, chama a atencéo o fato de que o fésforo (P) e o potassio (K) apresentam
teores mais elevados no arisco raXo.arisco roxg observouseuma ®mposi¢ao de P no Hz
A 2,7 vezessuperior @ Hz A do arisco branco, sendo considerado o teor médio no roxo (22,9
mg/dn?) e muito baixo no arisco branco (8,5mgRlrembora a quantidade de fésforo aumente
no Hz B1 atingido um teor médio (17,7mg/dmnaindaum teor menor e em uma se¢éo do solo
bastante adensada que pode dificultar a penetragéo das raizes. Também o K aparece com
teores bem mais elevagioo Hz A do arisco roxo do que no Hz A do arisco branco, equivalente
a 2,3 vezes mais. Os demais atrisu@imicos apresentaram teores semelhante entre as duas
terras(Tabelas 07 e 08)

57



Esses dados dialogam com os resultados encontrados por Araujo (2011), nos quais 0s
(as) agricultoregas)c onsi deraram o fdAarisco vermel hoo
Aai sco brancoori soaosvedemah dawplantiodekteiffo, mamorpu a d o
e de milho. Tambémasse sentiddrtiz-Solorio & GutiérrezCastorena (2001) afirmam que o
(a) agricultor (a) esta atento ao que acontece em suas tearde® sesli vizinhos por meiodo
desenvolvimento de plantas ou até mestasreacdes dos animais, utilizando este processo
como ferramentas de pesquisa e observacdo de comparacdo das classes terrestres ao longo d
tempo, medido em ciclos e safras.

Finalmente parece desafiador para o agroecologo avancar no aperfeicoamento do
enfoque agroecolégico no sentido de melhorar o didlogo entre a academia e o campesinato,
entre o saber cientifico e o saber lpdal forma a construir um novo conhecimento capaz de

melhor mangr os recursos naturais.

4.2 .3.Caminhosda transi¢cao agroecologica

A éarea de producéo agricola se resumia, por ocasido da compra da terra em 2013, a
uma capineira e alguns pés de manga e coqueiros irrigados na barreif&idoréob). Logo,
area @ preservacao permanente (APP), inclusive com plantas apresentando clara evidéncia de
deficiéncia nutricional.

Assim, com o agroecossistema fortemente desequilibrado bou2@13, por ocasido
das chuvas, forte ataque de laga#éteapineira, momento enug ficou evidente a necessidade
de se restabelecereguilibrio da aresgome@ndose a pensar o redesenho da area através de
um processo de transicdo para um sistema de base ecoldgica.

Dessa forma, ma das decisfes tomadas essa ocasido fa deque seadotaria no
sitio Taperao enfoque agroecoldgico em detrimento de uma abordagem convencional, e para
issouma das medidas a se tonmassa area (APPYlurante atransicao seria acapineira
principal fonte de alimento para os bovinos no periodo de estiagrimplantada em uma
nova area owubstituida por outréonte de alimento para os anima®maqg por exemploo
pastoreio rotativo Voisin.

Essa deciséo dialoga cdatiessman (2001guando afirma quama das debilidades
da abordagem agrondémica cong®nal no manejo dos agroecossistemas € que ela ignora a
complexidade ambiental, considerando de modo isolado as necessidades das culturas sem leval
em conta a interacdo dos diversos fatores envolvidos. Considerando ainda que o enfoque
agroecolégico pertx® o agroecossistema como um todo, e as intervencdes realizadas

consideram o impacto n&o apenas no rendimento da cultura.
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Figura B: Capineira consorciada com fruteiras como banana, manga e coco, 2016.
Fonte: Autor.

Assim, a decisdo do enfogagroecoldgico e de se restabelecAP#® foi de extrema
importancia para o equilibrio do agroecossistarom grande potencial de impacto positivo ao
proporsua recuperacao, bem como da biodiversidade mafea@nteonde essa biodiversidade

no agroecasstema como um todo se encontrava bastante comprometida, dedicga
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apresentadesmatamento superior a 908émo vistomitem4.11, A A | i da di 8r i a:
e est eir agsdedcerdocanAigurat0é.s o

Para tantoum dos primeiros passos fieansicdo para um novo redesenho dos
agroecossistemas € identificar os elementos de continuidade e os elementos de rumgtura com
desenho encontrado, abrindspaco para insercdo de novas praticas, ou mesmo novas
atividades, a partir do enfoque agroecatégisto posto,para Siliprandi (2015) a transicéo
buscara atingir niveis de sustentabilidade mais profundos de forma que o agroecossistema va

se aproximando de uma defini¢cdo ideal de agricultura sustentavel.

O conhecimento dos agricultores familiaresreas ecossisteméegroecossistemas)

em que operam, seja ele um saber tradicional ou de inovacdes geradas localmente
pelos produtores, € um capital precioso no processo de transi¢cdo agroecoldgica, tanto
guanto o conhecimento cientifico da AgroecologiaesBrvar esses saberes e
experiéncias criativas corresponde hoje a valorizar 0s processos de transicao
agroecoldgica em curso, que serdo a matriz da conversaompg da agricultura
brasileira(WEID, 2009:63)

EntdoGliessman (2001) aponta trés niveéstrhnsicdo, sendo eles: 1° Aumento da
eficiéncia das praticas convencionais, 2° Substituicdo de insumos e préaticas convencionais, 3°
Redesenho do agroecossistema.

No primeiro nivel se busca tornar a utilizagcdo de insumos, mesmo externos, mais
eficiente.Ja no segundo nivel, o foco est4 na substituicdo de insumos e praticas de maior
impacto ambiental, como adubos sintéticos e agrotéomexemplo, por insumos e praticas
menos agressivas ao agroecossistema. Finalmemtéerceiro nivel, com o redesenko
agroecossistema, visga reencher possiveis lacunas ainda remanescentes das intervencdes
realizadas nos niveis 1° e 2°, a partir de uma visado holistica e buseafwitalecer os elos
existentes entre cada subsistema, potencializando integragfividiedes, ou mesmo criando
novas, reduzindo dependéncias externas, possibilitando rendimentos maiores.

Dessa formase iniciou o trabalho no sentido de tornarsoda areamais eficiente,
superando as deficiéncias nutricionais, através do uso desadebbase ecoldégicaomo
estercos, e a introducdo de adubos vem®ro acrotalaria junceg ou mesmo o manejo de
uma crotalaria nativa existente na area, o guizo de cascnablaria sp), bem como a
utilizacdo de urina de vaca e farinha de osso domtes de nutrientes.

Também foi identificad a presenca de pontos de erosdo do solo na area sob irrigacéo
(capineira)sendo uma das causas o impacto da agua enalswialo escoamento superficial
da agua e vazamentos na tubuladé@uista disso, fofeita intervenc&o no sentido de construir
alguns barramentos com colocagao de pneus em alguns pontos de erosao, e a busca por maio

eficiéncia no uso da irrigacdo, eliminando vazamentos, com manutengdo e substituicdo das
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tubulacbes antigas por ocasiao daxpanséao da area irrigadaassandese a adotar o uso de
aspersores pequenos, médios ou mesmo a microaspersao 1B)gam detrimento do uso do
aspersor tipo canh&o hidraulico, o qual sofre maior influéncia da acaotdeaaesandanaior
impacto das gais de agua no solo. Além disso, foi realizado maior adensamento na capineira,

evitandese areas com solo descoberto, potencializando maior aproveitamento do solo e da agua

de irrigacao.

Figural6: Irrigacao por aspersdo com aspersores médios, 2016 Akmor.

De 2013 para Gaa bovinocultura continua como atividade principal do
agroecossistema no sitio Tapera (Figlira Existente namaioria das unidades familiares
campesinas, a criagdo do gado bovino esté ligadamoria cultural do sertanejo; arne, o
leite e o couro historicamente foram produtos importantes na alimentacdo e na renda do (a)

agricultor (a) campesino (a):

Nos anos ruins, 0 que garante a sobrevivéncia do sertanejo é o gado. Por isso, toda a
vida do homem da caatinga € dedicadsaacao; a agricultura é atividade secundaria,

de resultado incerto. E comum o sertanejo se arrepender amargamenterde have
pl antado um Boatedo pedlido; dntes tivesse comi@(BRANCO,

1994: 41)
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Figural7: Subsisema producao de bovinos:@)rte de capim elefante irrigadn); Alimentacao
de bovinos com capim elefant®); Suplementacdo com torta de algoddpOrdenhaFonte

Autor.

Embora Branco (1994) no trecho acima se refira principalmente a contestqeas
a irrigacao nao estava preseraeatividades de criacdo animal ofereciam menos riscos nesse
contexto, mas mesmo em sistemas irrigados o elemento animal continua a ter bastante
relevancia, principalmente na integracao de diversas atividades, tanttiieos germanentes
quanto enfavouras temporarias o animal pode ser utilizado de forma eficiente na ciclagem de
nutrientes e como uma das fontes de renda do agroecossistema. Al¢padisatiieri (2009)
a predominancia de cultivos complexos e divaradbsé de suma importanciaisto que as
interacdes entre plantas cultivadas, animais e arvores resultam em sinergismos benéficos.

Portantg o animal tem papel importante no agroecossistema, tanto no que sesefere
guestbes histéricas e culturais, cotambém na ciclagem de nutrientes, disponibilizando o
esterco para os cultivos. Assim, o desafio posto é fazer uma transicdo do sistema
predominantemente tradicional para um sistema de base ecoldgica, considerando as diversas
dimensdes da sustentabilidade
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Dessa maneira, e&omo ndo poderia ser diferenta dimensao cultural da
sustentabilidade deveer respeitadasendonecesario, no entantprepensar a atividade em
bases mais ecoldgicas e sustentaymisicipalmente no que diz respe@éodependéncia de
aimentacéo externagobretudo &orta de algodao, apontande inicialmente dois caminhos: o
aumento e diversificacdo do suporte forrageiro e adequacao da tagixidade de suporte
da area.

A dependéncia tecnologica dos agricultores e agricultorgdicase além dos
insumos como suplementos alimentares, sementes, adubgtdxicos maquinas e
implementos ao apropria-se das riquezas geradas pelas familias agricultarasapital
industrialas aprisionanum ciclo de dependénciavancando inclusivea sua alimentacao e
identidade cultural

A modernizagdo da agricultura retirou do agricultor o controle do conhecimento
associado ao proprio trabalho, criando um mecanismo que ao mesmo tempo
expropriou 0 sabefazer das comunidades rurais e transfegseepoder para as
corporagdes do agronegdcio transnacional. Dessa forma, a dependéncia tecnoldgica
converteuse em invasdo cultural, imobilizando as capacidades autbnomas de
inovacéo local e promovendo a desconexdo da agricultura com relacdo aos
ecossister@s, as comunidades e ao consumo de alimentos. (PETERSEN et al.,
2009:87)
Essa perda de autonomia estacédo aoslimentos pode ser exemplificada a partir da

experiéncia com o ocorrido com o milho no Bra@dmida tipica do (a) sertanejo (a) nordestino

(@), a cultura do uso do cuscuz comlimento dos mais presentes na méasafamilias fa

fortemente afetada pelos cultivos transgénicos, transformando quase a totalidade das ofertas de

massa de milho nos supermercados advindos de milho transgénico, n&@osstio mas a

grande maioria dos produtos que contenha em sua composicdo o milho, aupséjiea de

produzir sua propria massa de milho, antes trilwao milho no moinhdoi desaparecendo

com apraticidade da massa prontamprada nas redes de supercados ou em qualquer

A b o d dogrdedor do paisCom a opcao do agronegdécio pelo milho transgénico e o controle

da massa de milho pela agroindustria, quase a totalidade do cuscuz feito hoje no pais € a partir

de milho transgénico, levando inclusivergpa dieta das familias do campo o alimento

transgénico imposto pelo agronegécio.

Considerando esses aspectos, uma das acdes desenatlatlagnteo sitio Tapera
tem sido fortalecer o sistema agroalimentar, de forma que o agroecossistema avance nha
sokerania alimentar, através da producéo diversificada de frutas, grdos e hortalicas, em duas

frentes a primeira através de ummcadairrigado,onde se cultiva principalmente milho e feijéo,
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introduzindese também, em consércio, algumas cucurbitaceas corfamcize e jerimum
(Figural8).

Figura 18: Principais espécies cultivadas no rocado irrigado: feijao, milho e melancia, 2016.
Fonte: Autor.

A otimizacao de espacos, recursos naturais, insumos e mao de obra sdo caracteristicas
importantes dos siemas tradicionais com elevado potencial de uso na busca de sistemas
alimentares mais sustentaveisgue possibilita garantalimentacéo regular diversificada ao
longo do ano inteiro. Além dissde acordo com Altieri (2002p combinacdo de cultivos
permite utilizar ao maximo e fazer melhor uso dos recursos ambientais como nutrientes, agua,
e radiacao solar.

Nesse sentidoa segunda frente trabalhada diz respaitmnstrucdo de umuintal
produtivo (Figura 19), onde ja foram plantadgglgumas inclusig ja iniciam a producdo
espécies de fruteiras como goiaba, pinha, graviola, cajarana, seriguela, caja, umbu caja,
tamarindo, acerola, pitanga, caju, coco, mamao, abacate, roma, juazeiro e. a\b@&oaxi
obstanteem meioasfruteiras se encontram algumaanths medicinais como babosa, hortela,
malva, metiolate, citronela, capim santo e algumas hortalggaeo coentro, cebolinha,

pimentéo e batata doce.
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Figura19: Alguns pontos do wujntal produtivg destacatio a diversidade de espécief1@.
Fonte: Autor.
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O desafio estabelecido no sitio Tapera, ndo parece ser diferente dos demais sistemas
tradicionais ou convencionais que buscam realizar a transi¢éo para sisdraas dcologica.
Como aponta Bkeg (2009) a produtividade e o futuro progresso da unidade produtiva
camponesa dependem da quantidade e da qualidade da for¢a de trabalho, relacionando aspecto
como investimento de trabalho em sistemas de irrigacao, instalacbes e selecdo de animais,
natureza das ¢eologias empregadas com foco na habilidade em oposicdo a mecanicidade, e
finalmente na inventabilidade campond3essa formadizemPertenser et a{200293):

Ao propugnar a recampesinizacao do mundo rural como Unica alternativa viavel para
as multiphs crises provocadas pela civilizacao industrial, os agroecologos (sejam eles
ativistas ou cientistas) ndo tém em mente o retorno ao passado nem uma visédo de
futuro idilica

Dessa forma, mesmo sendo perceptivel o avanco que se desenha em termos de graos
e fruteiras para garantir a soberania alimentar, no entanto, se mostram ainda algumas lacunas
no que diz respeitaproteina animal ageracéo de rendaesse sentidig aparece nos planos
para o futuro: (...no futuro eu penso em plantar e adubar, senen@nPa viver mais uns
anos... eu penso em criar galinha, guiné,,p@relha...MM

A vista dissoyale lembrar que, de acordo com Weid (20@8m de intensiva no uso
de méede-obra, a agricultura familiar de base ecolégica € intensiva no uso de coehexs
e de capacidade de gestdo dos agroecossistBartmtqg a distingdo entre trabalho bracal e
atividade intelectual ndo se aplica a esse padrao de producéo agricola.

Como disse Pleg (2009)uma caracteristica das formas coaagricultura camponas
se estrutura é estar voltada para produzir tanto valor agregado quanto possivel for dentro das
circunstancias apresentagasndo que seu desenvolvimento @dsamentar o valor agregado,
como nova riqueza ou valor gerado pehbalho,refletindo a contdo de enfrentamento de
ambiente hostil por meio de geracao de raamdaurto, médio e longo prazo

Nesse sentidgarece estratégico na progressao do redesenho do sitio Tapera que se
resgatdambém o saber camporg&sbre o beneficiamento dos alimentoso o leite para a
producédo de seus derivadosmo queijos (Figurd0), nata, manteiga, além do beneficiamento
de frutas para a produgée dolpas e doces, oportunidayles tem potencial mais uma vez de
se imbricar as tradicionais receitas com 0s novof@tmentos modernos da tecnologia de

producéo de alimentos

O leitefi M« e faZla® queijo, tirava a natfazia manteiga, vendia galinha, o pelo

da rosa cera, a semente para a galinha e vendia o pelo, aqui era coberto de rosa cera
comalgodédo.faziamel de rapadura, torrava o milho e fazia aafplara comer com

mel equalhada.ZT
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Figura20: Queijo produzido com beneficiamento do leite, 2FFdnite: Autor.

Ao juntar esses conhecimentos através do enfoque agroecoldgiese temenorme
potencialpara fortalecer ou restabelecer os elos entre as multidimensdes da sustentabilidade,
politica, social, econémica, cultural, e sobretudo a dimensao ética da sustentabilidade, através
de um novo olhar sobre os recursos natufargalmente de acordo com Caro (2011) as
principais fontes do conhecimento agroecolégico hoje disponivel sdo os saberes dos
agricultores (as), campesinos e indigenas, junto com o conhecimento desenvolvido pelos
cientistas pioneiros do inicio do século XX e a experiéncia agroecaldgais recente,
contemporanea.

Além dissq para Weid (2009) os sistemas agricolas que utilizam o enfoque
agroecologicdambémprocuram integrar areas de vegetagcao nativa no desenho dos sistemas,
com funcéo de manter o equilibrio ambiental, evitandeeduzindo problemas com pragas e
doencas.

Nesse sentido, um problententificadq ainda en2013, foio grande assoreamento
do rio,tanto na area que corresponde ao sitio Tapera como nos diosigue se encontram
nas proximidadesvidentementea caua ndo se limitaa responsabilidade exclusiva de um
Unico agroecossistema, estando relaciapadcipalmente ao conjunto de areas dentro da bacia
gue compde o rio. No entanto, pela falta de mata ciliar e pelo desmatamento que ocorreu no
agroecossistema dotio Tapera, certameng®deria ser incluido como udos contribuintes
para o agravamento do problema deomeamento (Figuizl a).

No caso de uma situagdo de assoreamento dos cursos de agua ou resgazatorios
menos duas medidas devem ser tomadassassoreamento e medidas de prevethe &posap
como amanutencédo e recuperacdo das matas ciliessa formauma das acgles realizadas

no trecho compreendido pelo sitio Tapera e areas adjacentes foi 0 desassoreamento mecanicc
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pela retirada de areia @ftira21 b). Além dissgoutras medidas estdo sendo tomadas no sentido
de recuperar a mata ciliar e aumentar a cobertura vegetal no agroecossisi@maa
restauracdo da APP discwidnteriormente, a construgédo de cercas vivas e formacao de

corredores edodgicos, entre outras

c)

Figura2l: a) Rio assoreado, 2013; b) Trabalho deadsoreamento do rio costirada de areia,
2014; c) Trecho do rio correspondeat€apera apoés retirada de areia, 2@dhte: Autor.

Des® modg considerand@e a predominancia da textura arenosa no horizonte
superficial da maior parte dos solos do agroecossistemano d i s c u #.22dfoterra o it
e 0 sol® e a potencial perda de nutrientes por lixiviacdo, a pratica da constru¢do de cercas
vivas passa @&t papel de grande relevancia na ciclagem de nutrientes nesse agroecossistema.
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Assim, ara Rolli et al (2004) instalagcdo e manutencéo de vegetacdo nas margens
dos riossdofundaments para a estabilizagcéo e existéncia dasseilesses rios, atuancamo
filtro natural para residuos quimice®mo fertilizantes e agrotdxicos, formando corredores de
vegetacao ao longo dos rj@®ntribuindo para a manutencao da biodiversidade e o equilibrio
dos ecossistemas. Dessa formais do quemuma recuperacda vegetacdo perdida busca
uma restauracdo do agroecossistema com a reintroducdo de espécies nativas, buscandc
aumentar a biodiversidade, potencializando também o retorno da fauna nativa

Além disso, om a adoc¢éo da espécie leguminosas forrageiras pararfa cerca viva
(Figura22), como no caso da adocao da séldiinosa caesalpiniifoli@enth) além de cumprir
muito bem o papel de cerca, devatwseu vigor de fechamento rapido e presenca de espinhos,
aindatem potencial para oferecer ao agroecossstaateira de excelente qualidade (estacas

e mourdes)

Figura22: a) Cerca viva de sabia, implantagdo de 2df)4Cerca viva de sabj@esenvolvida,
Sitio Tapera2016.Fonte Autor.

Também, essa espécie posspitenciamente, outrosbenefidos, como fixacao
biolégica de nitrogénio, utilizacdo como reserva forrageira para os anpoaiscasido de
podas programadas ao longo do ano, ou mesmo na confec¢cdo de compostos ou cobertura morte
apos passar por um triturador.

Nesse sentidgpode sewerificado que algumas medidamam tomadasainda em
termos de primeiro nivel de transicdo no sitio Tapeva,egemplo no que diz respeito a
utilizacdo de queimadas, pratica recorrente utilizada nesse agroecossistema até bem pouco

tempo, principalmenteomo limpeza de area, sendo atualmente sua utilizacdo de uso restrito,
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limitado basicamente a casos de doencas de plantas e animais ou para plantas ingesejaveis
exemplo.

Dessa formaGlissman (2001) mostra alguns impactos negativos da utilizag&mndo u
do fogo em sistemas agricalagieima da biomassa com temperaturas que podem chegar a
720°C, queima total ou parcial da matéria organica do somho combustdo dos componentes
nitrogenados, enxofre e &cidos organicos, restando basicaméngeCa, aumenb ematé
trés unidades de p@impactanda biota ali presenje queda nataxas de infiltracdo de 4gua.

Ainda, outra frente trabalhagagorano redesenho do agroecossisteesta sendo a
reconstitlicdo da biodiversidade, gracascidacdo de um corder ecoldgico(Figura ),
articulado de uma margem a outieaterraou sejapartindodas margensalrio, passando pela
casa sedaté o final da terrdDessa formgestdo sendo cultivadas ou preservadas espécies como
juca(Caesalpinia férrep jurema prea(Mimosa tenuiflory, aroeira(Myracrodruon urundeuva
Alleméao), sabia(Mimosa caesalpiniifolidBenth) embiratanhgPseudobombax marginatyym
trapia Crateva tapid..), cumaru/Amburana cearensgsatingueirgCaesalpinia pyramidalis
Tul.), barauna(Schnopsis brasiliensisEngl.), capa bode(Bauhinia pentandrg angicos
(Anadenanthera colubrina juazeiro FKiziphus joazeiroMart.), umarizeiro Geoffroea
spinosd, oiticica (Licania rigida Benth.), timbadba Enterolobium contorstisiliquum
carnauba Copemicia pruniferd, tamarindoe oiti (Licania tomentosp além a algumas
espécies quembora ndo sejam nativagudam a diversificar o ambiente e cumprem alguma
funcao no sistema (alimento, sombra, paisagisoom)o a castanhala

Esta pratica dialoga aoAltieri (2002) quando afirma que a diversificacdo de plantas
no agroecossistema tem como resultado, tanto o controle de (daga® arestauracdo dos
agentes naturais de contrpleomo também a otimizacdo da reciclagem de nutrientes, além de

uma mabr conservacao do solo, da energia e menor dependéncia externa de insumos.
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c)
Figura23: a) Implantacdo de corredor ecologico, 2014Qbdro trechodo corredor ecolégico,
em implantacéo, 2018) Do lado esquerda preservacao depgsies e direita a reintroducéo
de espécies nativaSijtio Tapera2016.
Fonte: Autor.
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